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Punktem wyjscia do niniejszego opracowania byto nietypowe odkrycie dokonane w latach 2008-2010, podczas prac
wykopaliskowych na cmentarzysku w Czerwonym Dworze, stan. XXI. Przebadano wéwczas kurhan nr 26 z okresu
wedrowek ludow, zawierajgcy ponad trzydziesci wtérnie umieszczonych grobéw. O ile sktadanie kolejnych zmartych
w nasypach kopcow wpisuje si¢ doskonale w obrzedowos¢ kultury sudowskiej w fazie prudziskiej, to zaobserwowane
w tym konkretnym przypadku zjawisko celowego wkopywania mtodszych grobow we wczesniejsze bylo zastana-
wiajgce. Sam zwyczaj sktadania miodszych pochowkow w starszych, szczegolnie w groby centralne, byt wprawdzie
zauwazalny réwniez w pozostalych kopcach, jednak nie byt tak konsekwentny jak w przypadku kurhanu 26.

Obiekty w omawianym kurhanie tworzyly kilka mniejszych lub wigkszych kolumn, ztoZonych z szeregu
warstw. Bogate wyposazenie niektorych grobow i dos¢ czytelne relacje stratygraficzne pozwolity na dos¢ doktadne
wydatowanie poszczegblnych faz kilkusetletniego uzytkowania kurhanu. Ta sytuacja z kolei stanowita bardzo
dobry punkt wyjscia do przesledzenia chronologii wzglednej nie tylko samego kurhanu i cmentarzyska w Czerwo-
nym Dworze, ale rowniez calej grupy gotdapskiej.

Niniejsza publikacja zawiera wyniki projektu finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki za lata 2014-2016,
pt. Opracowanie kurhanu ,,rodzinnego” z cmentarzyska w Czerwonym Dworze koto Gotdapi, jako préba wypracowa-
nia chronologii skupienia gotdapskiego kultury sudowskiej w okresie wedréwek ludow (UMO-2013/09/B/HS3/00629),
wzmiankowanego juz wczesniej w literaturze (por. Szymariski 2013, 54; 2015, 128; 2017, 239). Celem projektu byto petne
opracowanie kurhanu 26 (patrz - czgs¢ 1) oraz analiza chronologii wzglednej grupy gotdapskiej w okresie wedrowek ludow.

W ramach projektu dokonano petnej konserwacji i dokumentacji znalezisk z kurhanu 26. Przeanalizowano
materialy pod kgtem chronologicznym i przynaleznosci kulturowej. Ponadto opracowano chronologie grupy got-
dapskiej w okresie wedrowek ludow.

Prace uzupetnia szereg specjalistycznych analiz znalezisk. Opracowanie prébek drewna wykonata Pani mgr Kata-
rzyna Cywa (Instytut Botaniki im. Wiadystawa Szafera Polskiej Akademii Nauk w Krakowie), analizy prébek skor -
Pani dr Teresa Radek (Katedra Anatomii i Histologii Wydziat Medycyny Weterynaryjnej, Uniwersytet Przyrodniczy
we Wroclawiu), opracowanie antropologiczne przepalonych kosci — Pani mgr Beata Balukiewicz-Ryszkowska, analizy
fragmentow tkanin Pani mgr Anna Rybarczyk, mgr Joanna Stomska i Pan mgr Lukasz Antosik (Osrodek Badan nad
Dawnymi Technologiami, Instytut Archeologii i Etnologii PAN w Lodzi), opracowanie znalezisk kosci zwierzgcych -
Pani dr Anna Grezak (Instytut Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego). W przypadku analiz skér i tkanin, analize
rozszerzono w celu zebrania wigkszego materiatu poréwnawczego o pozostate znaleziska tego typu z Czerwonego Dwo-
ru. Dodatkowe opracowania zostaly sfinansowane przez Instytut Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego.

W ramach projektu wykonano ponadto szereg analiz fizykochemicznych: '*C probek organicznych (przede
wszystkim kosci) oraz termoluminescencyjnych - prébek pochodzqgcych z naczyn glinianych. Badania '*C wyko-
nano w Poznatiskim Laboratorium Radioweglowym, natomiast analizy termoluminescencyjne - w Laboratorium
Datowania Luminescencyjnego, Instytutu Fizyki Politechniki Slgskiej. Wykonanie serii analiz fizykochemicznych
miato na celu przede wszystkim mozliwie doktadne wydatowanie znalezisk oraz ustalenie chronologii faz rozwojo-
wych grupy goldapskiej. Interesujgca byta réwniez mozliwosé¢ porownania ze sobg datowania opracowanego roz-
nymi metodami tj. na podstawie analizy typologiczno-chronologicznej zabytkéw oraz badar fizykochemicznych,
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a nastgpnie stwierdzenie, ktore z nich mogg by¢ przydatne przy uscislaniu chronologii okresu wedrowek ludow
w Polsce potnocno-wschodniej.

Szczegolng role w projekcie odegrato opracowanie wizualizacji 3D kurhanu i odkrytych w nim obiektéw
wykonane przez Jakuba Kaniszewskiego i Eweling Mizak. Wykonane wizualizacje stanowig nie tylko ilustracje
poszczegblnych faz uzytkowania pochéwkow w kurhanie, ale dopiero ich tworzenie umozliwito zrozumienie pier-
wotnej konstrukcji kilku zniszczonych wtérnie grobow i nastepstwa chronologicznego wkopywania poszczegol-
nych obiektow.

Na potrzeby projektu dokonano kwerendy w zbiorach kilku placéwek naukowych, przede wszystkim: w Ar-
chdologisches Landesmuseum w Szlezwiku, w Museum fiir Vor- und Friihgeschichte w Berlinie, w Muzeum War-
mii i Mazur w Olsztynie. Dzigki temu zebrano jak si¢ wydaje kompletng wiedze o materiatach pozyskanych na
terenie grupy goldapskiej przed I1 Wojng Swiatowg, z czaséw bada# archeologéw niemieckich. Poszukiwania te
dostarczyly wielu analogii do zabytkéw z omawianego kurhanu 26 a opracowanie katalogu cmentarzysk grupy
gotdapskiej umozliwito udoskonalenie mapy tego ugrupowania.

Analiza kurhanu 26, ze wzgledu na mozliwos¢ dobrego datowania poszczegdlnych pochdwkow réznymi me-
todami, byta punktem wyjscia do opracowania chronologii grupy gotdapskiej w okresie wedrowek ludow, w tzw.
fazie prudziskiej (patrz - czes¢ II). Analiza datowania znalezisk na podstawie porownan z sgsiednimi terenami
oraz analiza wspotwystepowania zabytkéw w obrebie zamknigtych zespotéw, pozwolita z duzym stopniem praw-
dopodobiernistwa wydzieli¢ piec¢ faz rozwoju grupy gotdapskiej w okresie wedrowek ludow i zsynchronizowac je
z interregionalng chronologig wzgledng a takze posrednio - z datowaniem bezwzglednym.

Niektére rezultaty projektu zostaly juz wczesniej ogloszone drukiem (por. Szymariski 2015; 2017), natomiast
petne wyniki badan zaprezentowane zostaty w dniu 22 lutego 2017 roku podczas wystgpienia pt. Kurhan z groba-
mi pietrowymi z okresu wedrowek ludéw na cmentarzysku w Czerwonym Dworze. Sprawozdanie z realizacji
projektu Narodowego centrum Nauki za lata 2013-2016, w ramach Seminarum Baltyjskiego w Paristwowym
Muzeum Archeologicznym w Warszawie. Za uwagi w dyskusji po referacie dzigkuje Pani dr hab. Annie Bitner-
-Wroblewskiej, Panu dr. Jackowi Andrzejowskiemu i Panu prof. Wojciechowi Nowakowskiemu.

Chciatbym podzigkowa¢ Panu dr. Heino Neumayerowi, Panu dr. Horstowi Junkerowi, Panu Horstowi Wie-
derowi oraz Pani mgr Izabeli Szter z Museum fur Vor- und Fruhgeschichte w Berlinie a takze Panu dr. Volkerovi
Hilbergowi z Archaologisches Landesmuseum w Szlezwiku za ogromng pomoc w przeprowadzeniu kwerendy.

Na koniec chciatbym podzigkowaé Panu Jakubowi Kaniszewskiemu za cenne dyskusje dotyczgce budowy
kurhanu i konstrukcji poszczegdlnych pochéwkéw. Jestem jednak wdzigczny gléwnie mojej Zonie Annie Juga-
-Szymariskiej za ogromng pomoc w przeprowadzeniu kwerendy i opracowaniu katalogu cmentarzysk grupy got-
dapskiej a przede wszystkim za nieustanne wsparcie.
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Wstepne uwagi na temat grupy gotdapskiej kultury
sudowskiej i cmentarzyska w Czerwonym Dworze

Grupa goldapska wiaczana jest tradycyjnie do kultury sudowskiej, jako trzecia obok augustowskiej i suwal-
skiej (Bitner-Wrdblewska 1998, 309; Kaczynski 1976, 270-271). Obejmuje ona kilkadziesigt cmentarzysk i kil-
ka osad lokalizowanych na pétnocno-wschodnich Mazurach (Tabl. 1). Jej maksymalny obszar obejmowal
dorzecze Goldapy (na potnocy), poéinocno-wschodni skraj Krainy Wielkich Jezior (na zachodzie), pétnocng
strefe Pojezierza Efckiego (na potudniu) oraz zachodni skraj dorzecza Rospudy (na wschodzie; por. P. Szyman-
ski 2006, 370; 2013, 72).

Poczatki powstania grupy goldapskiej mozna wigzac jeszcze z okresem wczesnorzymskim, gdy nad Gol-
dapag, na podlozu kultury bogaczewskiej i wpltywdéw sambijsko-natangijskich zaczela powstawac lokalna grupa
kulturowa (por. Engel, Iwanicki, Rzesztorarska-Nowakiewicz 2006b, 27). Jednak krystalizacja grupy gotdap-
skiej, zwigzana z nabieraniem przez nig specyficznych cech miata miejsce dopiero pdzniej, w mlodszym okre-
sie rzymskim (por. Szymanski 2013, 70).

W fazie C w grupie gotdapskiej bardzo czytelne byly tradycje kultury bogaczewskiej, widoczne przede
wszystkim w ceramice (por. Szymanski 2009a, 76, 78-79), w wiekszosci zabytkéw wydzielonych oraz w niektd-
rych cechach obrzadku porzebowego. W zasadzie elementem odrézniajacym grupe gotdapska od kultury bo-
gaczewskiej byta jedynie obecnos¢ kamiennych kurhanéw i innych konstrukeji kamiennych, oraz nieznaczne
odmiennosci w zestawie zabytkdw (por. Szymanski 2013, 70-71). Pochéwki wowczas byly stosunkowo stabo
wyposazane, co wida¢ bardzo dobrze na tle ,,bogatszej” grupy suwalskiej.

Najwiecej zabytkow i odkrytych obiektow z grupy gotdapskiej pochodzi z okresu wedrowek ludow, przede
wszystkim wczesnego, gdy grupa ta przechodzita okres wyraznego rozwoju (por. Szymanski 2006). Jednak juz
w fazie E, szczegdlnie w fazie E,, mamy do czynienia ze zubozeniem pochéwkéw i nastgpnie zanikiem tego
ugrupowania.

Kultura sudowska, w sklad ktérej wchodzi grupa gotdapska, zostala wydzielona jako odrebne ugrupowa-
nie kulturowe w latach siedemdziesigtych XX wieku przez M. Kaczynskiego (1976). W opracowaniu tym za
glowna strefe kultury sudowskiej przyjeto grupe suwalska. Jednak na poczatku XXI wieku zwrécono uwage
na grupe goldapska, doceniajac i podkreslajac jej znaczenie w rozwoju kultury sudowskiej (Engel, Iwanicki,
Rzeszotarska-Nowakiewicz 2006a; 2006b; Szymanski 2006).

Ostatnio podjeto probe zdefiniowania grupy goldapskiej (wczesniej okreslanej jako skupienie gotdap-
skie) oraz probe opracowania ogdlnej periodyzacji, wydzielajac szereg faz jej rozwoju (Szymanski 2013, 69-72,
ryc. 36). Jako faze 0 okreslono jej poczatki w okresie wczesnorzymskim, za faze 1 uznano okres krystaliza-
cji w fazie C natomiast jako faze 2 przyjeto okres ,,prosperity” grupy goldapskiej w okresie wedréwek ludow.
Weciaz jednak niedostatecznie poznany jest proces dokladnego rozwoju tego ugrupowania, a szczegélnie jego
doktadna chronologia wzgledna. W tym przypadku bazowa¢ musimy caly czas na chronologii interegionalnej,
natomiast nie wydzielono faz rozwoju grupy gotdapskiej w okresie wedréwek ludow.

Do tej pory trudno bylo tego dokona¢, zwazywszy na stan zréddel. Wszystkie cmentarzyska tej strefy ba-
dane byly bowiem przed II wojna przez archeologéw niemieckich (rejony te wchodzily wowczas w sktad Prus
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WST};PNE UWAGI NA TEMAT GRUPY GOLDAPSKIE] KULTURY SUDOWSKIE] I CMENTARZYSKA W CZERWONYM DWORZE

Wschodnich), rezultaty prac zostaly wowczas opublikowane w sposéb bardzo wyrywkowy' a same materialy
i dokumentacja na wiele lat zaginely. Wprawdzie udost¢pnienie w ostatnich latach licznych archiwaliéw po-
zwala w duzej mierze zrekonstruowac wyniki dawnych badan (szczegélnie sklad zespotéw grobowych), jednak
w sposob dalece niewystarczajacy’. W przypadku cmentarzysk grupy gotdapskiej, szczegdlne znaczenie dla
odtworzenia chronologii pochéwkow maja bowiem relacje stratygraficzne groboéw w kurhanach, a tych zwykle
juz na podstawie archiwaliéw nie udaje si¢ odtworzy¢.

W tej sytuacji decydujaca role w pracach nad opracowaniem periodyzacji rozwoju grupy gotdapskiej moga
i musza odgrywac¢ wspolczesne prace wykopaliskowe. Jednym z dwéch badanych obecnie cmentarzyk grupy
goldapskiej jest nekropola w Czerwonym Dworze, st. XXT?, potozona w centrum Puszczy Boreckiej* (Tabl. II).

Na stanowisku XXI w Czerwonym Dworze wydzielono do tej pory trzy horyzonty uzytkowania. Pierw-
szy z nich datowany jest na wczesng epoke zelaza, gdy w miejscu tym istniala osada kultury kurhanéw za-
chodniobattyjskich. Drugi horyzont to niewielkie i krétkotrwate cmentarzysko kultury bogaczewskiej z fazy B,
wczesnego okresu wpltywow rzymskich. I wreszcie trzeci horyzont, to rozlegle cmentarzysko kurhanowe grupy
goldapskiej kultury sudowskiej, zalozone na poczatku mtodszego okresu wptywow rzymskich i uzytkowane do
rozwinietego okresu wedréwek ludow.

Na cmentarzysku w Czerwonym Dworze zarejestrowano do tej pory 36 kurhanéw rozmieszczonych
w dwdch skupiskach, potudniowo-wschodnim i pétnocno-zachodnim (Tabl. III). Podana tu liczba kopcow jest
jednak niepewna i w przeszlosci podawano rézng ilo§¢ kurhanéw (np. Szymanski 2008a, 166). Réznice te spo-
wodowane byly potozeniem stanowiska w centrum lasu, gestym jego zalesieniem oraz zakrzaczeniem. Skutko-
walo to zawsze duzymi problemami w prospekc;ji i interpretacji niektorych, by¢ moze naturalnych wzniesien.
Wydaje si¢ obecnie, ze podana wyzej liczba kurhanéw skupisku SE jest ostateczna, nie wykluczone jednak, ze
ich ilos¢ w skupisku NW zostala zanizona. By¢ moze kurhanami jest kilka stabo czytelnych wzgérkéw poto-
zonych na zachdd i pétnoc od skupiska, juz na stoku wzgérza, zweryfikuja to jednak dopiero przyszle badania
wykopaliskowe.

W ciggu trzynastu sezonéw wykopaliskowych (do 2015 roku) przebadano 23 kurhany, z czego w skupisku
SE - siedemnadcie, a skupisku NW - sze§¢ (Tabl. IV). Wiszystkie wyeksplorowane do tej pory kopce w skupi-
sku SE datowa¢ mozna na miodszy okres wplywéw rzymskich, natomiast w skupisku NW - na okres wedro-
wek ludow. Jednak groby plaskie z tego ostatniego okresu wystepuja rowniez w skupisku SE z fazy C.

Wiszystkie przebadane kopce z okresu wedrowek ludéw zawieraly grob centralny oraz od kilku do po-
nad trzydziestu wtérnie wkopanych grobéw. Mozna je zatem zaliczy¢ do tzw. kurhanéw rodzinnych, cha-
rakterystycznych dla fazy prudziskiej kultury sudowskiej. W sumie, w kurhanach i poza nimi odkryto okoto
110 obiektow z okresu wedrowek ludéw (z tacznej liczby okoto 210), przede wszystkim grobow?.

Bez watpienia najciekawszym zatozeniem sposrdd konstrukeji z okresu wedrowek ludéw odkrytym do
tej pory na cmentarzysku jest badany w latach 2008-2010 kurhan 26 (Tabl. V, VI). Zawieral on gréb centralny
i okolo 30 grobéw, wkopanych wtérnie w nasyp (Tabl. VIIA). O ile jednak w pozostatych kopcach z tego czasu
groby wtoérne wkopywano starajac si¢ nie narusza¢ wczesniejszych pochéwkéw, to inaczej bylo w kurhanie
26. Tutaj groby wtérne wkopywano specjalnie w starsze pochowki, tworzac szereg kolumn zlozonych z kilku
grobow, ktore okreslono jako ,,groby pietrowe”. Czyni to z kurhanu zalozenie unikatowe na tle skupienia got-
dapskiego i catej kultury sudowskie;.

1 Do najwazniejszych prac przedwojennych naleza poblikacje Carla Stadiego (1919a; 1919b; 1919d), Georga Bujacka (1885; 1886)
i Otto Tischlera (1879).

2 Na temat historii badan grupy goldapskiej - patrz Szymanski 2013, 9-12.

3 Drugim cmentarzyskiem jest nekropola w Lisach, badana obecnie przez mgr. Piotra Iwanickiego (Panstwowe Muzeum Archeolo-
giczne w Warszawie), gdzie oprocz licznych grobéw kultury bogaczewskiej z wezesnego okresu rzymskiego, odkryto pojedyncze
pochdéwki z okresu wedréwek ludéw nalezace do grupy gotdapskiej (por. Iwanicki 2012, 72, tabl. 2; 2015, tabl. IV:1,2).

4 Czerwony Dwor, stanowisko XXI, gm. Kowale Oleckie, pow. olecki, woj. warminsko-mazurskie. Cmentarzysko badane jest od 2003
roku: w 2003 roku przez mgr. Leszka Godziebe z Urzedu Ochrony Zabytkéw w Olsztynie, delegatura w Etku, a od 2004 roku przez
autora niniejszego tekstu. Na temat historii badan cmentarzyska i odkrytych tam materiatéw - patrz Szymanski 2013, 9-76, 83-112.

5 Na temat materialéw z okresu wedréwek ludéw na cmentarzysku w Czerwonym Dworze — patrz tez Szymanski 2013, 20-60, 88-110.
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Czes$¢ I. Kurhan 26 z cmentarzyska w Czerwonym Dworze

I.1. Metodyka badawcza

Polozony na potudniowym skraju skupiska NW, kurhan 26 badany byl przez trzy sezony 2008-2010. W roku
2008, przy okazji prac na sgsiednim kurhanie 25, wyeksplorowano cze$¢ plaszcza kamiennego kurhanu 26.
W 2009 zdjeto caly nasyp eksplorujac odkryte obiekty, natomiast w 2010 roku dokonczono eksploracje grobu
centralnego. W trakcie badan odstonieto rowniez strefe bezposrednio otaczajacg kurhan, odkrywajac rodzaj
stabo czytelnego rowka dookolnego (obiekt 126) i obiekt 117 o niezinterpretowanym charakterze.

W przypadku samego kurhanu uzywano metode eksploracji stosowang tradycyjnie od pierwszego sezonu
wykopaliskowego, mianowicie eksploracje ¢wiartkami (Tabl. V, XL), z wykorzystaniem swiadkow pétmetrowej
szeroko$ci. Swiadki umieszczone byly tak jak w przypadku pozostatych kopcéw - na osiach NS-EW. Eksplora-
cje rozpoczeto od terenu przylegajacego do kurhanu, usuwajac humus szpadlami do poziomu calca, nast¢pnie
podobng metoda usuni¢to humus z powierzchni kopca, i dopiero potem przystapiono do odczyszczania same-
go plaszcza kamiennego fopatkami.

Po usunieciu plaszcza kamiennego i nasypu nastapita eksploracja odkrytych nizej obiektéw. Podczas ba-
dan na stanowisku zastosowano numeracj¢ ciagla wszystkich obiektow, niezaleznie, czy odkryto je w obrebie
kurhanéw, czy pomiedzy nimi. Prace dokumentowano poprzez wykonanie planu ptaszcza kamiennego kurha-
nu i dwoch profili nasypu w skali 1:20 oraz przez wykonanie planéw i profili odkrytych obiektéw w skali 1:10.
Wykonano réwniez dokumentacje fotograficzng. Kazdy kamien z kurhanu, zaréwno wchodzacy w sktad plasz-
cza, jak i konstrukeji grobowych, zostal naniesiony na jeden z planéw, niektére widoczne sa tez na profilach,
ponadto wszystkie zostaly zniwelowane. W polaczeniu ze zdjeciami, na ktérych widoczne sg barwy kamieni,
umozliwilo to w pézniejszym czasie stworzenie modelu 3D kopca.

Wszystkie popielnice zabierano w calosci. Po wyjeciu z ziemi, byly wstepnie odczyszczane z zanieczyszczen,
a nastepnie zabezpieczane bandazami (Tabl. XLVI:2,3, XLVII). W przypadku pojedynczych naczyn zle zachowa-
nych lub dos¢ szerokich (np. puchar z obiektu 127b) zakladano dodatkowo na wierzch plaszcz gipsowy i dopiero
potem zabezpieczano bandazem (Tabl. XLVI:3). Gdy popielnice tkwily jedna w drugiej, starano si¢ zabierac je
razem; udalo si¢ to w przypadku urn 120a i 120b (Tabl. XVLII:3), 129a i 129b, 132 i 136a oraz 133a i 133e.

Réwniez pochéwki w postaci skupisk czystych kosci (obiekty 127d i 131, 140a, 140b, 141a, 141b i 141c)
wyjeto w calosci, uprzednio zabezpieczywszy je plaszczem gipsowym i bandazem. Obiekt 131 probowano za-
bezpieczy¢ inng metoda: zamiast gipsu zastosowano dla wzmocnienia stosowang do celéw budowlanych pian-
ke poliuretanowa, o wiele 1zejsza niz gips, jednak ta metoda okazata si¢ mniej skuteczna®.

Wszystkie urny eksplorowane byly w warunkach ,,laboratoryjnych’, w Instytucie Archeologii UW. Wyko-
nywano przy tym pelna dokumentacje, rysujac profil popielnicy i plany na poszczegélnych poziomach. Byto to
szczegolnie istotne, gdy popielnice staly jedna w drugiej. W ten sposéb udato si¢ zadokumentowa¢ dokladnie

6 Dos¢ plastyczny gips tatwo jest modelowac i kontrolowa¢ jego ksztalt przed wyschnigciem. W przypadku ,,rozrastajacej” si¢ pianki
taka kontrola jest o wiele trudniejsza.
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CzEgSC¢ 1. KURHAN 26 Z CMENTARZYSKA W CZERWONYM DWORZE

ich relacje stratygraficzne, co umozliwilo stwierdzenie, czy byly ona wkopane w siebie (jak cho¢by w przypad-
ku urn 132 i 136a lub 129a i 129b), czy tez tworzyly zalozenie jednoczasowe (popielnice 120a i 120b). Eksplo-
racje popielnic i pochéwkéw jamowych prowadzit kazdorazowo antropolog, przy uczestnictwie archeologa
oraz najczesciej studentow IAUW.

Jedyna strefa pochéwkow nie wyjeta z ziemi w calosci byla warstwa kosci na dnie grobu centralne-
go (pochéwki okreslone jako 133k). Eksplorowano je in situ: prowadzil ja rowniez antropolog przy udziale
archeologa.

Po zakonczonych badaniach kurhan 26 zrekonstruowano starajac si¢ zachowa¢ zaréwno doktadne poto-
zenie, jak i wielko$¢ kopca. Podobnie uczyniono zreszta w przypadku wszystkich pozostalych przebadanych
kurhanéw.

I.2. Katalog materiatow zabytkowych z kurhanu 26

Punktem wyjscia do analizy jest przedstawienie katalogu znalezisk z kurhanu 26 wraz z rysunkami i zdjeciami.
Uzupelnieniem do$¢ skomplikowanych relacji stratygraficznych Iaczacych wiekszos¢ obiektow, jest seria uje¢ 3D,
ktore mowione zostaly w dalszej czesci tekstu. Katalog ten jest nieodzowny do przeprowadzenia opracowania
chronologicznego materialéw oraz proby dalszego podziatu rozwoju grupy gotdapskiej na poszczegélne etapy.

W katalogu zamieszczono pelne opisy znalezisk z kurhanu 26: opis konstrukeji kopca, odkrytych obiek-
tow wraz z ich zaleznoscig stratygraficzng, opis zabytkow. Katalog uzupetniono o wnioski dotyczace datowania
odkrytych obiektow. Jest to datowanie zaréwno wedlug interregionalnej chronologii wzglednej, jak tez wedtug
faz wydzielonych dla grupy goldapskiej w II czesci niniejszego opracowania. Punktem wyjscia do okreslenia
chronologii byly analizy: typologiczna zabytkéw i stratygraficzna obiektéw, uzupetnione o wyniki badan fizy-
kochemicznych.

W opisie zabytkdw zastosowano nastepujace klasyfikacje: grzebieni autorstwa E. Cnotliwego (2010), naczyn —
P. Szymanskiego (2009a), pierscionkéw — Chr. Beckmann (1969) oraz sprzaczek — R. Madydy-Legutko (1987).

Kurhan 26

Kurhan przed badaniami widoczny byt jako rozlegly i stosunkowo niewysoki wzgérek, obrosniety krza-
kami i czterema drzewami, z widocznymi z wierzchu pojedynczymi kamieniami. Mial $rednice okoto
8-8,5 m i wysokos¢ okoto 0,5-0,6 m ponad otaczajacy teren (Tabl. V-VII, XL, L, LI).

Nasyp tworzyly warstwa niewielkich, do$¢ nieregularnie rozmieszczonych kamieni (tzw. plaszcz) i zale-
gajacy pod nig jasnobrunatny piasek, réznigcy sie dos¢ wyraznie od znajdujacego si¢ nizej z6itego piasku
calcowego. Ograniczal go niemal kolisty wieniec, skaladajacy sie z kamieni o $rednicy 20-50 cm, ulozo-
nych najczeéciej bezposrednio na piasku calcowym. Nieréwnomierne odstepy miedzy nimi sg zapewne
wynikiem pozniejszych, naturalnych (?) proceséw. Caty kurhan tacznie z wiencem i wiekszo$cig kamieni
plaszcza przykryty byl humusem o migzszosci od 5 do 15 cm. Srednica wierica dookolnego wynosita
ok. 7,4-7,6 m, wysokos¢ nasypu facznie z kamieniami plaszcza okoto 0,6-0,7 m ponad poziom calca.

W czgéci NW kurhanu wyrazna przerwa w wiencu i plaszczu kamiennym (niewidoczna na powierzchni
kopca), ciagnaca si¢ od granicy kopca az prawie do jego centrum. Pod nig nasyp nieco przemieszany,
miejscami humusowy. Jest to najpewniej slad po dawnym rozlegtym wykrocie. Pod $rodkiem kopca za-
rejestrowano grob centralny — obiekt 133 (z pochéwkiem centralnym okreslonym jako 133k), a w nim
i obok niego, wtornie wkopane groby - obiekty 120a, 120b, 120c, 121, 122, 127b, 127¢, 127d, 128, 129a,
129b, 131, 133a, 133b, 133c, 133d, 133e, 133f, 133g, 133f, 133j, 136a, 136b i 136¢. Jamy tych grobéw o ja-
snobrunatnym wypelnisku, identycznym jak nasyp kurhanu, czytelne byty wytacznie w sytuacji wkopania
ich w piasek calcowy. Za W krawedzig wienca dookolnego znajdowat si¢ pochowek 134, a wzdi6z S kra-
wedzi stabo widoczny rowek (obiekt 126). Na N od kopca dwie rozlegte jamy 117 i 117b.

W nasypie i humusie zalegajacym nad kurhanem znaleziono okoto 220 fragmentéw naczyn (w tym na-
czynia 1-7), a pod nasypem dalszych 30 fragmentéw (w tym naczynie 8).
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Wyposazenie (zabytki luzne w nasypie i pod nim) (Tabl. VII:1-8): 1. Fragment gdérnej czesci naczynia;
powierzchnia nieopracowana, chropowata; barwa jasnobrunatna; $rednioliczna, drobna domieszka bia-
tawego i czerwonawego tltucznia widoczna w przetomie i na powierzchni wewnetrznej; srednica wylewu
11 cm. 2. Fragment brzusca naczynia; na zalomie poziomy rzad zaszczypywan; powierzchnia nieopraco-
wana, chropowata; barwa jasnobrunatna; liczna, drobna i §rednia domieszka czerwonawego tlucznia wi-
doczna w przetmie i na obu powierzchniach. 3. Pojedyncze fragmenty brzusca starannie wykonanego na-
czynia dwustozkowatego; w okolicach zalomu poziome linie, a pomiedzy nimi serie skosnych odciskdw;
powierzchnia gladzona; barwa brunatna; nieliczna, bardzo drobna domieszka czerwonawego tlucznia
widoczna w przelomie; $rednica brzusca okolo 18 cm. 4. Fragment brzusca naczynia; na powierzchni
skos$ne pasy zaszczypywan; powierzchnia nieopracowana, chropowata; barwa jasnobrunatna; $rednio-
liczna, $rednia i gruba domieszka czerwonawego tlucznia widoczna w przetomie i na obu powierzch-
niach. 5. Zrekonstruowane z fragmentéw niewielkie, niestarannie wykonane naczynie w formie talerza
z pionowymi $ciankami; powierzchnia nieopracowana; barwa jasnobrunatna; brak widocznej domieszki;
$rednica 12 cm, wysoko$¢ 2 cm. 6. Fragment wylewu naczynia; powierzchnia niestarannie gtadzona; bar-
wa brunatna; $rednioliczna, $rednia domieszka czerwonawego ttucznia widoczna w przelomie i na obu
powierzchniach; srednica wylewu okofo 18 cm. 7. Fragment wylewu naczynia; powierzchnia gladzona;
barwa jasnobrunatna; $rednioliczna, $rednia domieszka czerwonawego tlucznia widoczna w przelomie
i na powierzchni wewnetrznej. 8. Fragment wylewu naczynia, zdobiony zaszczypywaniem; powierzchnia
tuz pod krawedzig wylewu nieopracowana, nizej zapewne chropowacona; barwa brunatna; drobna, $red-
nioliczna domieszka czerwonawego tlucznia widoczna w przelomie i na powierzchni wewnetrznej.

Obiekty 117 i 117a (Tabl. VIlI)

Bezposrednio przy potnocnej krawedzi wienica kurhanu podiuzna, nieregularna jama - obiekt 117, wy-
dluzona wedlug osi SW-NE, nieco szersza na konicu SW, stopniowo zwezajaca si¢ ku konicu NE; wymiary
okoto 200 x 70 cm. W profilu w przyblizeniu pdtkolista; migzszos¢ okoto 40 cm. W wypetnisku pojedyn-
cze, rozproszone przepalone kosci oraz okofo 50 fragmentdéw naczyn; wéréd nich fragmenty pochodzace
z trzech naczyn odkrytych pomiedzy kos¢mi pochowkoéw 141b i 141¢ w centrum kurhanu.

Bezposrednio pod centrum jamy 117 dolna cze$¢ stojacego niewielkiego naczynia, silnie spgkanego
i splaszczonego (obiekt 117a). Fragmenty gornych jego partii naczynia zostaly w wypelnisku obiektu 117.
Wyposazenie obiektu 117: 1. Okolo 50 niecharakterystycznych fragmentéw naczyn.

Wyposazenie obiektu 117a: 1. Niewielkie naczynie dwustozkowe, typu I (Juchnajcie), zachowane oko-
o 60% powierzchni; na zalomie brzusca cztery, symetrycznie rozmieszczone, podwdjne nalepione guzy;
powierzchnia ponizej zalomu brzusca delikatnie chropowacona poprzez narzucenie rzadkiej glinki, po-
wierzchnia powyzej gltadzona; barwa ciemnobrunatna; liczna, drobna domieszka biatawego i czerwona-
wego tlucznia widoczna w przetomie; $rednica dna 9 cm, $rednica brzusca 15-16 cm, $rednica wylewu
12 cm, wysokos¢ 13 cm.

Interpretacja: obiekt 117a bylo to zapewne naczynie zakopane w ziemi. Trudne jest zinterpretowanie
obiektu 117 - by¢ moze, byt to duzy wykrot niszczacy gorna czes¢ obiektu 117a i strefe nad nim.
Datowanie obiektu 117: okres wedréowek ludéw lub pozniej.

Datowanie obiektu 117a: okres wedrowek ludow.

Obiekt 117b (Tabl. VIII)

Przy N krawedzi kurhany duza, kolista jama, o sko$nych $ciankach i potkulistym dnie. Wypelnisko niejed-
nolite - przy dnie i wzdluz $cianek brunatne, miejscami czarne, w pozostatej czeéci jasnobrunatne. Sredni-
ca okoto 160 cm, migzszo$¢ od powierzchni ziemi okoto 140 cm.

Wyposazenie: 1. Silnie skorodowany, zgiety w polowie gwozdz zelazny z pétkolisty gtowka; dlugosé 3 cm.
Datowanie: prawdopodobnie obiekt nowozytny.

15



CzEgSC¢ 1. KURHAN 26 Z CMENTARZYSKA W CZERWONYM DWORZE

Obiekt 121 - gréb popielnicowy wkopany wtérnie w nasyp kurhanu 26 (Tabl. IX/121, XXXV:2, XLI:1.2)

Pod humusem i kamieniami plaszcza, w SW czgsci nasypu kurhanu, przekrzywiona w kierunku S, dobrze
zachowana popielnica w obstawie okoto 10 $cisle ulozonych obok siebie kamieni; brak zaryséw jamy.
Srednica razem z obstawg okoto 40-45 cm. Dno popielnicy okoto 40 cm ponizej powierzchni kurhanu,
a wylew — okolo 20 cm. W popielnicy zwarta warstwa czystych kosci. Brak zabytkow wydzielonych.
Okreslenie antropologiczne: 1. kobieta (?), adultus; 2. ple¢ nieokreslona, infans.

Wyposazenie: 1. Naczynie (popielnica) doniczkowe typu III; powierzchnia grubo chropowacona poprzez
narzucenie rzadkiej glinki; barwa jasnobrunatna; liczna, drobna i $rednia domieszka biatawego i czerwo-
nawego tlucznia widoczna w przetomie i na powierzchni wewnetrznej; $rednica dna 14,5, srednica wyle-
wu i brzusca 22,5 cm, wysoko$¢ 18,5 cm.

Interpretacja: grob cialopalny popielnicowy z obstawg kamienng, wkopany w nasyp kurhanu 26.
Datowanie: okres wedréowek ludéw (fazy D-E); fazy 2.1-2.V rozwoju grupy goldapskiej. Jednak wyniki
dat radioweglowych sugeruja chronologi¢ od konca IV do poczatku V wieku (fazy 2.I-2.II rozwoju grupy
goldapskiej).

Obiekt 122 - zniszczony gréb umieszczony w nasypie kurhanu 26 (Tabl. XXXI11/122)

W nasypie NE czesci kurhanu, bezposrednio pod plaszczem kamiennym, zwarte, w przyblizeniu kuliste
skupisko przepalonych czystych kosci, o $rednicy okoto 15-20 cm, bez widocznego zarysu jamy. Dookola
niego, rozproszone pojedyncze fragmenty kosci oraz fragmenty jednego naczynia; $rednica okoto 35 cm,
migzszo$¢ od powierzchni kurhanu okoto 45 cm.

Okreslenie antropologiczne: 1. mezczyzna (?), adultus; 2. pte¢ nieokreslona, adultus.

Wyposazenie: 1. Niestarannie wykonane naczynie dwustozkowe typu I (Juchnajcie) (zachowane okoto
20% powierzchni); powierzchnia niestarannie gtadzona; barwa jasnobrunatna; liczna, bardzo drobna do-
mieszka czerwonawego tlucznia widoczna w przetomie i na obu powierzchniach; srednica dna 16 cm,
$rednica brzusca 24 cm, $rednica wylewu 19 cm, wysokos¢ 20 cm.

Interpretacja: prawdopodobnie gréb cialopalny popielnicowy wydobyty z ziemi i wtdrnie wkopany w na-
syp kurhanu 26. W zadnym miejscu kurhanu nie znaleziono jednak fragmentéw tego naczynia.
Datowanie: okres wedréwek ludow (fazy D-E); fazy 2.1-2.V rozwoju grupy goldapskiej. Datowanie radio-
weglowe wskazuje na koniec IV i poczatek V wieku (fazy 2.1-2.1I rozwoju grupy gotdapskiej).

Obiekt 126 (Tabl. VIIA, X, XLI:3)

16

Stabo czytelny zarys dookota S i E czesci kurhanu, odlegly od jego krawedzi o okoto 20 cm, szerokos¢ do
40 cm, w profilu nieczytelny. Wypelnisko - brunatna, humusowa ziemia, w niej kilka skupisk fragmentéw
naczyn; migzszos$¢ do kilku centymetrow.

Wyposazenie: 1. Naczynie doniczkowe typu III, brak dna (w dokumentacji polowej jako 126); powierzch-
na nieopracowana, chropowata; barwa ciemnobrunatna; liczna, bardzo drobna domieszka bialawego
i czerwonawego tlucznia widoczna w przelomie; $rednica dna 11 cm, $rednica brzusca 21 cm, $rednica
wylewu 21 cm, wysoko$¢ 14 cm. 2. Fragmenty wpuszczanej przykrywki (w dokumentacji polowej jako
126d); powierzchnia niestarannie gtadzona; barwa brunatna; nieliczna drobna domieszka czerwonawego
tlucznia widoczna w przelomie; $rednica dna 16 cm, $rednica brzusca 20 cm, $rednica wylewu 15 cm, wy-
sokos¢ 7,5 cm. 3. Fragmenty niewielkiego naczynia dwustozkowego, typu I (typu Juchnajcie), zachowane
okoto 20% powierzchni (w dokumentacji polowej jako 126e); powierzchnia niestarannie gtadzona; barwa
jasnobrunatna; nieliczna, drobna domieszka bialawego i czerwonawego tlucznia widoczna w przetomie;
$rednica dna 8 cm, $rednica brzusca okoto 20 cm, $rednica wylewu okoto 18 cm, wysoko$¢ 14 cm.
Interpretacja: dookota kurhanu wykonano ptytki rowek, by¢ moze w trakcie podsypywania nasypu.
Do rowka zsypano fragmenty pojedynczych rozbitych naczyn.
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Datowanie: jezeli przyjac, ze rowek powstal w czasie budowy kurhanu, to nalezy datowac go na poczatek
okresu wedrowek ludéw tj. faze 2.1 rozwoju grupy goldapskiej. Datowanie radioweglowe naczynia 1 prze-
suwa jednak chronologi¢ dosy¢ ogélnie w glab okresu wedrowek ludéw. By¢ moze zatem, samo naczynie
jest pozniejsze niz rowek.

Obiekt 127d (oraz,127a") — gréb jamowy wkopany wtérnie w nasyp kurhanu 26
(Tabl. XI1:A2, XIX:127d, XXXIX:5)

W nasypie kurhanu, okoto 1,5 m na SW od jego centrum i 25 cm ponizej jego powierzchni, regularnie
koliste w planie i plaskie w profilu, skupisko zwartych przepalonych czystych kosci; brak zarysu jamy
grobowej; $rednica okolo 22-25 cm, migzszos¢ okolo 8 cm. Poza skupiskiem, w odlegtosci kilku centy-
metrow, w trzech miejscach, niewielkie (do 5 cm $rednicy) koncentracje kosci, zapewne przemieszczone
przez zwierzeta ryjace (jedna z nich polozone nieco nad obiektem okreslona w dokumentacji jako obiekt
127a). Na kosciach gtéwnego skupiska sprzaczka zelazna (1). Z obiektem nalezy tez pewnie taczy¢ pier-
$cionek brazowy znaleziony ok. 10 cm na wschdéd obok fragmentéw naczynia 127c.

Okreslenie antropologiczne: kobieta, juvenis/adultus

Wyposazenie: 1. Sprzaczka zelazna z owalng, pogrubiong rama, zdobiong na stronie zewnetrznej liniami;
kolec z wyraznym rozszerzeniem zdobionym nacig¢ciami; dlugos¢ 2 cm, szerokos$¢ 2,3 cm; do sprzaczki
przywarte byly fragmenty tkaniny przesyconej tlenkami zelaza. 2. Pierscionek brazowy typu 27, wykona-
ny ze zwinietej tasmy; $rednica 2,3 cm, szerokos¢ 1,3 cm.

Interpretacja: pochéwek cialopalny jamowy (pierwotnie w woreczku organicznym?), wkopany w nasyp
kurhanu 26.

Datowanie: sprzaczka z rozszerzeniem na kolcu datuje obiekt na fazy E -E ; fazy 2.IV-2.V rozwoju grupy
goldapskiej.

Obiekt 129 - dwa pochéwki popielnicowe wkopane w nasyp kurhanu 26 (Tabl. XIll:A2, XX, XLII:3)

Dwie popielnice wkopane w nasyp kurhanu 26, na SE od krawedzi grobu centralnego (obiekt 133); brak
widocznego zarysu jamy. Dno nizszej, silnie spekanej i czesciowo splaszczonej popielnicy — 129a, na po-
ziomie podstawy nasypu, okolo 45 cm ponizej powierzchni kurhanu i 30-35 cm ponizej spagu humusu.
Od strony potudniowej kilka kamieni, by¢ moze rodzaj obstawy. Dolna cze$¢ wyzszej, lepiej zachowanej
urny - 129b, oparta cze$ciono na naczyniu 129a, okofo 10 cm powyzej jego dna. W popielnicy 129a zwar-
ta warstwa przepalonych, czystych kosci o grubosci okoto 11 cm. Podobna warstwa, miazszosci okoto
6 cm, w popielnicy 129b.

Okreslenie antropologiczne 129a: pte¢ nieokreslona, iuvenis/adultus.

Okreslenie antropologiczne 129b: kobieta, adultus.

Wyposazenie 129a: 1. Zachowane we fragmentach naczynie (popielnica), dwustozkowe typu II (zachowa-
ne okoto 40% powierzchni, gérne partie rekonstruowane rysunkowo); na zalomie brzusca poziomy pas
zaszczypywan, krawedz wylewu zdobiona nacigciami; powierzchnia zapewne nieopracowana (chropo-
wata); barwa brunatna; liczna, drobna, czerwonawa domieszka widoczna w przelomie i na powierzchni
wewnetrznej; Srednica dna 15 cm, Srednica brzusca okoto 24 cm, $rednica wylewu okolo 20 cm, wysokos¢
okoto 25-26 cm.

Wyposazenie 129b: 1. Niewielkie naczynie (popielnica) dwustozkowe, zblizone do typu I (typu Juch-
najcie); powierzchnia gladzona; barwa brunatna; $rednio liczna, drobna i $rednia domieszka biatawego
i czerwonawego tlucznia widoczna w przetomie i nieco na obu powierzchniach; $rednica dna 12 cm,
$rednica brzusca okolo 18 cm, $rednica wylewu okoto 16 cm, wysokos¢ 14 cm.

Interpretacja: pochéwek popielnicowy 129a wkopany wtérnie w nasyp kurhanu 26. W niego wkopano
popielnice 129b.

Datowanie: okres wedrowek ludéw; fazy 2.1-2.V rozwoju grupy gotdapskiej.
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Obiekt 131 - pochéwek jamowy wkopany w nasyp kurhanu 26 (Tabl. XXXI1:131)

Skupisko czystych kosci w dolnej partii nasypu kurhanu, okofo 30 cm na SE od skraju grobu centralnego
(obiekt 133); jego dot na glebokosci okolo 40 cm od powierzchni kurhanu i okoto 25 cm od spagu humu-
su. Skupisko nieregularne w planie, rozciggniete w kierunku WE; wymiary okoto 40 x 25 cm, migzszos¢
okoto 10 cm. Dookota i nieco powyzej kosci nieregularna obstawa ztozona z pigciu kamieni - jej $rednica
wynosita okoto 45 cm.

Analiza antropologiczna: 1. kobieta, iuvenis/adultus; 2. pte¢ nieokreslona, infans.

Wyposazenie: brak.

Interpretacja: pochowek jamowy z obstawg kamienng wkopany wtérnie w nasyp kurhanu 26.

Datowanie: okres wedréwek ludow; fazy 2.1-2.V rozwoju grupy gotdapskiej.

Obiekt 133 (133k) oraz 128, 133a, 133b, 133¢, 133d, 133e, 133f, 133g, 133h, 133}, 137, 138, 139, 140a,
140b, 141a, 141b i 141c - pochéwek centralny kurhanu 26 oraz wkopane w niego obiekty

W centrum kurhanu jama grobu centralnego, czytelna wyltacznie ponizej podstawy nasypu kurhanu - jej
jasnobrunatne wypelnisko nie réznilo si¢ od barwy nasypu. W dolnej czesci jamy wypetnisko rozjasnialo az
do barwy zdltej, identycznej jak calec; jej dno znajdowalo si¢ okoto 110-115 cm ponizej powierzchni kurha-
nu. W partii spagowej obiekt 133k (pochéwek centralny kurhanu) przykryty bezposrednio (kamienie leza-
ty na kosciach), owalnym w planie, wydtuzonym wedlug osi NW-SE, kamiennym brukiem, tzw. spodnim,
o wymiarach okolo 150 x 80 cm. Bruk ten byt bardziej regularny w czesci NW, mniej w czgsci SE; jego
strop znajdowat sie na glebokosci okoto 80-90 cm ponizej powierzchni kurhanu. Bezposrednio na bruku
spodnim lub nieco nad nim, gléwnie w jego S czesci, w obrebie stabo czytelnego zarysu jamy obiektu 133,
pochowki srodkowej warstwy (obiekty 133a, 133b, 133c, 133d, 133e, 133f, 133g, 133h, 133j, 133k) znajduja-
cej sie ponizej podstawy nasypu kurhanu. Zostaly one przykryte drugim brukiem, zwanym wierzchnim,
o zarysie zblizonym do spodniego i wymiarach 105 x65 cm. Znajdowal si¢ on okolo 20-40 cm powy-
zej bruku spodniego i okolo 40-50 cm ponizej powierzchni kurhanu. Na bruku tym zlozono pochéwki
wierzchniej warstwy (obiekty 128, 137, 138, 139, 140a, 140b, 141a, 141b i 141¢).

Obiekt 133k — pochéwek centralny kurhanu 26 oraz wtérnie dotozone kolejne pochéwki
(Tabl. XV:A2, XVI, XVII, XXI1:133k, XXXVIII:2)
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W spagowej czesci barwa jamy obiektu 133 niemal identyczna jak kolor calca, w ktéry zostata wkopana.
Obserwacja jej zarysu, na tym poziomie byla mozliwa dzigki réznicy pomiedzy piaszczystym wypelni-
skiem, a zwirowo-kamienistym calcem. Na dnie jamy, wzdtuz krawedzi lezalo okofo 22 kamieni tworza-
cych w przyblizeniu owalna obstawe, bardziej regularng w czgsci péinocnej, mniej regularng i ,,otwartg”
w czesci potudniowej. Niektdre kamienie obstawy tworzyly dwa poziomy. Wymiary obstawy, wydiuzonej
wedtud osi NW-SE - 130 x 90 cm. Pomigdzy tymi kamieniami i cz¢sciowo na nich nieregularna w planie
warstwa kosci, o wymiarach w planie okoto 90 x 80 cm i migzszosci do 10 cm. W jej obrebie widoczne
byty dwa gltéwne skupiska (133k/N i 133k/S), pomiedzy ktérymi znajdowaly si¢ kosci w luzniejszym ukta-
dzie. Podczas eksploracji warstwy kosci okazalo sig, ze skraj skupiska S byl nad czescig skupiska N.W sku-
pisku N i dookota niego znajdowaly si¢ wykonane z brazu: zapinka (1) i sprzaczke (2); w skupisku S i do-
okofa niego odkryto druga zapinke brazowa (3), dziewig¢ paciorkéw bursztynowych (4-12) oraz brytke
stopionego brazu (13). Warstwa kosci tacznie z obstawa kamienng zostata przykryta brukiem zlozonym
z kamieni $rednicy 20-40 cm.

Okreslenie antropologiczne:

- skupisko N: 1. kobieta (?), dorosla; 2. pte¢ nieokreslona, infans (by¢ moze przynalezny do skupiska S);
— skupisko S: 1. kobieta, dorosta; 2. mezczyzna, dorosty; 3. ple¢ nieokreslona, dorosty; 4. ple¢ nieokre-

$lona, dorosty.
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Wyposazenie: 1. Zapinka brazowa typu Almgren 172; w gérnej czesci ndzki oraz na gorze i dole kabtaka trzy me-
topy; na gléwce zdobiona pozioma linia; na koncu osi dwa niewielkie guzki; dtugos¢ 4,1 cm, szerokos¢ 3,1 cm.
2. Brazowa sprzaczka grupy H z prostokatng, uszkodzong skuwka; owalna, pogrubiona, fasetowana rama,
u nasady kolca metopa; w skuwce fragment rzemienia o wymiarach 1,6x1,1 cm z trapezowatym wycieciem
na kolec; dlugos¢ sprzaczki 3,4 cm, szerokos¢ 1,8 cm. 3. Brgzowa zapinka kuszowata z zelazng osig, konstruk-
cyjnie nawigzujaca do typu Schonwarling/Skowarcz; na szczycie kabtgka, na jego dole i gorze poziome linie,
powierzchnia nézki zdobiona poziomymi bruzdami w stylu Raupenfibeln; sprezyna z prawej strony peknieta,
na gléwce dookota sprezyny pozostalosci skorodowanego zelaznego drutu, zapewne element naprawy pek-
nigtej sprezyny; dlugo$¢ 7,2 cm, szeroko$¢ 5,7 cm. 4. Toczony paciorek bursztynowy zblizony do pétkulistego
(Paukenperle), zdobiony dwoma dookolnymi liniami; $rednica 1,4 cm, grubos¢ 0,9 cm. 5-7. Trzy toczone pa-
ciorki bursztynowe pétkuliste (Paukenperle), zdobione dwiema dookolnymi liniami; $rednica 1,4 cm, grubosé
0,9 cm oraz 2,1 cm, grubo$¢ 1,3 cm. 8. Toczony, nieregularny paciorek bursztynowy, w przyblizeniu walcowaty;
na powierzchni niewyrazna dookolna linia, przypuszczalnie pozostato$¢ po toczeniu; $rednica 2,7 cm, grubo$é
2,1 cm. 9. Toczony paciorek bursztynowy; na powierzchni niewyrazna dookolna linia, przypuszczalnie pozo-
stato$¢ po toczeniu; $rednica 3 cm, grubos¢ 1,5 cm. 10.11. Dwa dwustozkowate paciorki bursztynowe; $rednica
0,7-0,8 cm, grubos¢ 0,6 i 0,8 cm. 12. Zapewne toczony paciorek bursztynowy; srednica 1,1 cm, grubo$¢ 0,7 cm.
Interpretacja: skupisko N w obiekcie 133k nalezy interpretowac jako pochéwek centralny w kurhanie 26.
Pochéwki ze skupiska S, ze wzgledu na obecnos¢ pozniejszej chronologicznie zapinki oraz zalezno$¢ stra-
tygraficzng, s3 zapewne pochéwkami dotfozonymi po6zniej, trudno jednak stwierdzi¢, czy wszystkie zlozo-
ne zostaly w jednym momencie czy stopniowo.

Datowanie: wyposazenie i stratygrafia datujg obiekt 133k/N na faze D, (faza 2.I rozwoju grupy gotdap-
skiej) a mtodsze pochéwki na faze D, (faza 2.11).

Obiekty 133a-j oraz 128 - obiekty srodkowej warstwy umieszczone wtérnie w grobie centralnym -
w obiekcie 133 (Tabl. XI:A2, XIII-XV, XVII, XXII:A2-XXVI, XLV)

Obiekt 133k (pochéwek centralny kurhanu) bezpo$rednio przykryty byl owalnym w planie kamiennym
brukiem (tzw. spodnim). Bezposrednio na nim lub nieco nad nim, gléwnie w czesci S, umieszczone byly
pochéwki 133a-j oraz 128, ktdre z kolei od gory przykryte zostaly kolejnym brukiem (okreslonym jako bruk
wierzchni), polozonym okoto 20-40 cm powyzej bruku spodniego. Wszystkie pochéwki srodkowej warstwy
znajdowaly si¢ ponizej podstawy nasypu kurhanu, w obrebie stabo czytelnego zarysu jamy obiektu 133. Po-
miedzy niumi odkryto zabytki (1-3), ktorych nie mozna przyporzadkowac do poszczegdlnych zespotow.
Wyposazenie (Tabl. XX:133, XXIII-XXV): 1. Sprezyna kuszowatej zapinki zelaznej; na jej konicach dwa
duze guzy; szerokos$¢ 4,5 cm. 2. Sprzaczka zelazna z pogrubiong, nerkowata ramg i kolcem z wyraznym
rozszerzeniem w polowie dlugosci; na nim, na krawedziach dwa naciecia; dlugo$¢ 2,4 cm, szerokos¢
2,9 cm. 3. Fragment naczynia w formie wpuszczanej pokrywki; powierzchnia niestarannie gladzona; bar-
wa brunatna; liczna, $redniej grubosci domieszka czerwonawego ttucznia widoczna w przetomie; $redni-
ca dna i wylewu 17 cm, $rednica brzusca 22 cm, wysoko$¢ 6, 5 cm.

Obiekt 128 - pochéwek umieszczony wtérnie w grobie centralnym - w obiekcie 133 (Tabl. XI:A2, XIX:128)

Silnie spekane, niewielkie naczynie (popielnica) w jasnobrunatnym piasku dolnej czgsci nasypu kurhanu,
brak widocznego zarysu jamy. Pod nim (juz pod nasypem kurhanu 26) krawedz jamy obiektu 133. Gérna
cze$¢ naczynia okoto 35 cm ponizej powierzchni kurhanu i okoto 20-25 cm ponizej spagu humusu, wyso-
kos¢ naczynia w ziemi okofo 10-12 c¢m, $rednica okofo 15 cm.

Okreslenie antropologiczne: kobieta, iuvenis/adultus.

Wyposazenie: 1. Fragmenty bardzo silnie rozdrobnionego, bardzo stabo wypalonego naczynia, okoto 30%
powierzchni, forma misy typu IV; powierzchnia gladzona; barwa jasnobrunatna; bardzo drobna, nieliczna
domieszka czerwonawego tlucznia widoczna w przetomie; $rednica brzusca i wylewu 15 cm.
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Interpretacja: pochéwek popielnicowy wkopany w krawedz jamy obiektu 133.
Datowanie: p6zny okres wedréwek ludow; fazy 2.111-2.V rozwoju grupy goldapskiej.

Obiekt 133a (patrz obiekt 133e)

Obiekt 133b - pochéwek umieszczony wtérnie w grobie centralnym - w obiekcie 133
(Tabl. XV:A1, XXIV:133b, XLV:2)

Niewielka popielnica stojaca obok spodniego bruku (okoto 10 cm na SE od niego) i pod brukiem wierzch-
nim, okolo 5 cm na E od popielnicy 133f. W naczyniu zwarta warstwa czystych, przepalonych kosci.
Okreslenie antropologiczne: 1. kobieta (?), adultus; 2. pte¢ nieokreslona, infans.

Wyposazenie: 1. Niewielkie naczynie dwustozkowe typu Juchnajcie; powierzchnia gladzona; brawa ja-
snobrunatna; nieliczna, drobna domieszka czerwonawego ttucznia widoczna w przetomie; $rednica dna
8 cm, $rednica brzusca 15 cm, $rednica wylewu 10 cm, wysokos¢ 10 cm.

Interpretacja: pochowek popielnicowy umieszczony wtérnie w jamie obiektu 133.

Datowanie: relacje stratygraficzne wskazuja, ze grob nalezy datowac na wczesny okres wedrowek ludow,
fazy D,-D,; fazy 2.11-2.11I rozwoju grupy gotdapskie;.

Obiekt 133c - pochéwek umieszczony wtdrnie w grobie centralnym - w obiekcie 133
(Tabl. XIV, XV:A1, XXIV:133¢, XXXIV:1, XLV:1.2)

Popielnica 133¢ pomiedzy kamieniami S czesci bruku spodniego; przykryta jednym z kamieni nalezacych do
bruku wierzchniego. Wysoko$¢ naczynia w ziemi okoto 35 cm. Gorna jego czes¢ od strony N uszkodzona przez
urng 133d . Pojedyncze fragmenty wylewu naczynia 133¢ odkryto réwniez w popielnicy 133e. Do bocznej cz¢-
$ci naczynia 133c¢ przylegaly fragmenty zniszczonego naczynia 133h. Wewnatrz popielnicy 133c zwarta warstwa
czystych przepalonych kosci o migzszo$ci okolo 22-24 cm, nad nig dwa niewielkie kamienie, a w jej srodkowych
i dolnych partiach znaleziono zapinke brazows (1), sprzaczke zelazng (2) i dwa paciorki bursztynowe (3.4).
Okreslenie antropologiczne: 1. mezczyzna (?), adultus; 2. kobieta (?), adultus.

Wyposazenie: 1. Zapinka brazowa z pelna pochewka, konstrukcyjnie odpowiadajaca typowi Dollkeim/
Kovrovo; na kabtagku i ndzce glebokie bruzdy w stylu Raupenfibeln; na koncach sprezyny dwa guzki; na
sprezynie pozostaloéci zachowanej tkaniny; dtugoé¢ 4,4 cm, szeroko$¢ 3,7 cm. 2. Zelazna, silnie skoro-
dowana, owalna sprzaczka z pogrubiong po zewnetrznej stronie rama; dlugo$¢ 2,6 cm, szerokos¢ 2,9 cm.
3.4. Dwa toczone koliste paciorki bursztynowe; $rednica 2,2 cm, grubos¢ 1,1 cm oraz $rednica 2,3 cm,
grubos¢ 1,1 cm. 5. Naczynie dwustozkowe typu I (Juchnajcie); powierzchnia ponizej zalomu brzusca chro-
powacona poprzez narzucenie warstwy rzadkiej glinki, powierzchnia powyzej gtadzona; barwa szarobru-
natna; liczna, drobna i $rednia domieszka bialawego i czerwonawego tlucznia widoczna w przelomie i na
powierzchni wewnetrznej; srednica dna 16 cm, $rednica brzusca 33 cm, $rednica wylewu 31 cm, wysokos¢
35 cm.

Interpretacja: wkopany w bruk wierzchni pochéwek popielnicowy w jamie obiektu 133.

Datowanie: fibula Dollkeim/Kovrovo i relacje stratygraficzne obiektu wskazuja na wczesny okres wedrd-
wek ludéw, fazy D, -D,; fazy 2.11-2.1II rozwoju grupy gotdapskie;.

Obiekt 133d - pochéwek umieszczony wtérnie w grobie centralnym - w obiekcie 133
(TablLXIE:AT, XIV, XVII:A2, XXV:133d)

Dobrze zachowana popielnica tuz pod brukiem wierzchnim; jej wylew znajdowal si¢ pomiedzy jego ka-
mieniami. Brak widocznych zaryséw jamy. Popielnica stata nad krawedzig gornej, zniszczonej czesci po-
pielnicy 133c oraz nad pochowkami 133f, 133h i 133j. Wewnatrz zwarta warstwa czystych, przepalonych
kosci, o migzszosci okofo 18-20 cm, a na niej dwa fragmenty naczyn (2).

20



1.2. KATALOG MATERIALOW ZABYTKOWYCH Z KURHANU 26

Okreslenie antropologiczne: mezczyzna, iuvenis/adultus.

Wyposazenie: 1. Naczynie dwustozkowe typu I (Juchnajcie); na zatomie brzusca cztery, symetrycznie roz-
stawione nalepione podwdjne guzy; powierzchnia ponizej zalomu brzusca chropowacona poprzez narzu-
cenie rzadkiej glinki, powierzchni powyzej gtadzona, widoczne wtorne geste spekania powierzchni; bar-
wa brunatna; $rednio liczna, drobna domieszka czerwonawego tlucznia widoczna w przelomie; §rednica
dna 15 cm; $rednica brzudca 23 cm, $rednica wylewu 17 cm, wysokos$¢ 22 cm. 2. Dwa fragmenty naczyn
o powierzchni gladzonej; barwa brunatna.

Interpretacja: pochéwek popielnicowy umieszczony wtdrnie w jamie obiektu 133.

Datowanie: relacje stratygraficzne wskazujg, ze grob nalezy datowaé na pdzny okres wedrowek ludow,
zapewne faze E ; faza 2.1V (?) rozwoju grupy goldapskiej.

Obiekt 133e (oraz 133a) — pochéwek umieszczony wtérnie w grobie centralnym — w obiekcie 133
(Tabl. XIV, XV, XXXIV:2, XXXVIII:1, XLV:2)

Naczynie stojace na E skraju bruku spodniego. Do jego brzusca od strony E, byta przywarta silnie skoro-
dowana zapinka (1). Wewnatrz silnie przepalone, czyste kosci przemieszane z ziemig. Pomiedzy ko$¢mi
oraz wyzej — na wylewie, fragmenty dwoch naczyn - 133a/1 i 133a/2. Popielnica 133e przykryta duzym
kamieniem wchodzacym w sklad bruku wierzchniego; opierata si¢ brzuscem o stojaca po stronie SW po-
pielnice 133f, a do dolnej partii, od strony W, przywarte byty kosci pochdéwka 133j. Fragmenty naczynia
133a/1 zalegaly réwniez w réznych miejscach obiektu 133, miedzy innymi pod pochéwkiem 133j oraz na
kosciach w popielnicy 133e. Fragmenty naczynia 133a/2 znaleziono w réznych miejscach obiektu 133,
miedzy innymi pod popielnicg 133d i pod kos¢mi pochowka 133;.

Okreslenie antropologiczne: 1. kobieta (?), adultus; 2. pte¢ nieokreslona, infans.

Wyposazenie: 1. Skorodowana, zelazna zapinka kuszowata z pelng pochewka; w gornej i dolnej czgsci ndzki
oraz w dolnej czesci kablgka trzy metopy, na koncach sprezyny dwa duze guzy; dtugos¢ 5,1 cm, szerokos¢
3 cm. 2. Naczynie dwustozkowe typu I (Juchnajcie), uzyte jako popielnica 133e; dolna czes¢ brzusca chropo-
wacona poprzez narzucenia rzadkiej glinki, powierzchnia powyzej gladzona; barwa szarobrunatna; liczna,
drobna domieszka bialawego i czerwonawego ttucznia widoczna w przelomie; srednica dna 16 cm, $rednica
brzusca 24 cm, $rednica wylewu 20 cm, wysokos¢ 22 cm. 3. Naczynie dwustozkowe typu II okreslone jako
133a/1; na zalomie brzusca i na wylewie poziome pasy zaszczypywan; powierzchnia nieopracowana, nieco
chropowata; barwa brunatna; liczna, drobna i $rednia domieszka biatawego tlucznia widoczna w przeto-
mie i obu powierzchniach; $rednica dna 14 cm, $rednica brzusca 24 cm, srednica wylewu 22 cm, wysokos¢
18 cm. 4. Naczynie dwustozkowe typu I (Juchnajcie), okreslone jako 133a/2; powierzchnia nieopracowana,
chropowata; barwa jasnobrunatna; nieliczna, drobna domieszka czerwonawego ttucznia widoczna w prze-
tfomie; $rednica dna 15 cm, $rednica brzusca 21 cm, $rednica wylewu 19 cm, wysoko$¢ 20 cm.

Interpretacja: naczynie umieszczone wtornie w jamie obiektu 133, zapewne wspolczesne popielnicy 133f.
By¢ moze do naczynia zsypano szczatki zniszczonych popielnic 133a/1 i 133a/2.

Datowanie: relacje stratygraficzne wskazuja, Ze naczynia 133a/1 i 133a/2 oraz 133e datowaé mozna na
wczesny okres wedréwek ludow, fazy D -D; fazy 2.11-2.1IT rozwoju grupy goldapskiej.

Obiekt 133f — pochéwek umieszczony wtérnie w grobie centralnym — w obiekcie 133
(Tabl. XIV, XV:A1, XXV:133f, XLV:2, XXXVII:3, XLVII:1.2)

Popielnica stojaca od strony SE przy kamieniach bruku spodniego. W niej warstwa przepalonych, czy-
stych kosci przykryta dolng czgscia oraz pojedynczymi fragmentami gornych partii naczynia 133a/1 oraz
fragmentami wylewu naczynia 133d. Pomiedzy kos¢mi ndzka zapinki zelaznej (1), sprzaczka brazowa
(2) oraz przedmiot zelazny, zapewne krzesiwo (3). O naczynie 133f, od strony N oparte naczynie 133e,
do jego goérnych partii, od strony N i NW, przywarte byly kosci pochéwka 133j. Na popielnicy fragmenty
naczynia 133h, a wyzej, czesciowo nad nim znajdowata sie popielnica 133d.
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Okreslenie antropologiczne: 1. mezczyzna, iuvenis/adultus; 2. ple¢ nieokreslona; infans II.

Wyposazenie: 1. Nozka zelaznej zapinki z pelng pochewka, prawdopodobnie typu Dollkeim/Kovrovo;
diugos¢ 3,5 cm. 2. Brazowa sprzaczka z owalng, pogrubiong rama, kolec z malg metopa zdobiong po-
przeczng linig; dlugos¢ 2,8 cm, szeroko$¢ 3,2 cm. 3. Prawdopodobnie krzesiwo zelazne; dtugos¢ 3,7 cm,
szeroko$¢ 2,6 cm. 4. Naczynie wazowate w gornej partii brzusca zdobione rytym watkiem krokwiowym;
powierzchnia dolnej partii brzusca chropowacona poprzez narzucenie rzadkiej glinki; powierzchnia po-
wyzej gladzona; barwa brunatna; $rednioliczna, §rednia domieszka czerwonawego tlucznia widoczna
w przelomie; $rednica dna 18 cm, $rednica brzusca 27 cm, $rednica wylewu 22 cm, wysokos¢ 21 cm.
Interpretacja: pochowek popielnicowy umieszczony wtérnie w jamie obiektu 133.

Datowanie: zabytki w popielnicy oraz relacje stratygraficzne wskazuja, ze grob datowa¢ mozna na wcze-
sny okres wedrowek ludéw, fazy D,-D.; fazy 2.11-2.11I rozwoju grupy gotdapskie;j.

Obiekt 133g - pochéwek umieszczony wtérnie w grobie centralnym - w obiekcie 133
(Tabl. XIV, XV:A1, XXVI:133g, XLV:1.2)

Popielnica na kamieniach E skraju spodniej warstwy bruku, przykryta kamieniem gornej warstwy bruku.
Do wysokosci okoto 16 cm zawierata zwarta warstwe czystych, przepalonych kosci. Brak innych zabyt-
kow. Brzuscem oparta o znajdujacg sie nieco nizej urne 133f.

Okreslenie antropologiczne: mezczyzna, adultus/maturus.

Wyposazenie: 1. Dwustozkowe naczynie grupy II. Na zalomie brzusca i nieco powyzej dwa poziome rzedy
dotkéw palcowych. Powierzchnia nieopracowana, lekko chropowata. Na dnie $lady odcinania od podktad-
ki. Barwa jasnobrunatna. Srednioliczna, $redniej grubosci domieszka czerwonawego tlucznia widoczna
w przelomie; $rednica dna 11 cm, $rednica brzusca 21 cm, $rednica wylewu 17 cm, wysoko$¢ 22 cm.
Interpretacja: pochowek popielnicowy umieszczony wtérnie w jamie obiektu 133.

Datowanie: relacje stratygraficzne wskazuja, ze grob datowa¢ mozna na wczesny okres wedrowek ludéw,
fazy D,-D,; fazy 2.11-2.11I rozwoju grupy gotdapskie;.

Obiekt 133h - zniszczony pochéwek umieszczony wtérnie w grobie centralnym — w obiekcie 133
(Tabl. XIV:A1, XXVI:133h, LXV:2.3)

Fragmenty lezacego na boku, splaszczonego naczynia w S czgsci obiektu. Jego dno dotykalo dolnej czesci
popielnicy 133c i dna polozonej wyzej popielnicy 133d. Wylew i brzusiec znajdowaly sie¢ nieco wyzej,
ciaggnely si¢ w kierunku NW i lezaly na popielnicy 133f. Ponizej byt pochéwek 133j. Pomigdzy skorupami
naczynia 133h rozproszone, liczne przepalone kosci.

Okreslenie antropologiczne: mezczyzna, iuvenis/adultus.

Wyposazenie: 1. Zachowane we fragmentach (okolo 30% powierzchni), dwustozkowe naczynie
typu I (Juchnajcie); na zalomie brzusca najpewniej symetrycznie rozstawione podwdjne guzy (zapewne
cztery); powierzchnia niestarannie gtadzona; barwa jasnobrunatna; liczna drobna i §rednia domieszka
czerwonawego tlucznia widoczna w przetomie i na obu powierzchniach; $rednica dna 18 c¢m, $rednica
brzusca okoto 33 cm, $rednica wylewu okoto 26 cm, wysokos$¢ okoto 32 cm.

Interpretacja: pochéwek popielnicowy umieszczony wtornie w jamie obiektu 133, wtdrnie zniszczony
(naczynie zapewne przewrdcilo sie i rozbilo).

Datowanie: relacje stratygraficzne wskazuja, ze grob datowa¢ mozna na wczesny okres wedrowek ludéw,
fazy D,-D,; fazy 2.11-2.11I rozwoju grupy gotdapskie;.

Obiekt 133j — pochéwek umieszczony wtdrnie w grobie centralnym — w obiekcie 133 (Tabl. XV, XXVI:133))

Nieregularne, zwarte skupisko przepalonych kosci, o dtugosci w linii NE-SW okoto 40 cm, migzszosci
okofo 5-10 cm, stykajace sie z gérnymi partiami brzuscéw naczyn 133e i 133f. Pod skupiskiem znalezio-

22



1.2. KATALOG MATERIALOW ZABYTKOWYCH Z KURHANU 26

no skorupy naczyn 133a. Nad krawedzig skupiska fragmenty naczynia 133h, wyzej stala popielnica 133d.
Wirod kosci zabytki: zapinka zelazna (1), sprzaczka zelazna (2), pierscionek brazowy (3) oraz fragment
przedmiotu zelaznego (4).

Okreslenie antropologiczne: 1. kobieta, iuvenis/adultus; 2. ple¢ nieokreslona, infans.

Wyposazenie: 1. Glowka i czes$¢ kabtgka kuszowatej zapinki zelaznej; dlugos¢ zachowana okoto 2,7 cm,
szeroko$¢ 2,5 cm. 2. Silnie skorodowana sprzaczka zelazna z owalng, pogrubiong ramg i kolcem z wy-
raznym rozszerzeniem w polowie dtugosci; dlugos¢ 1,8 cm, szerokos¢ 1,9 cm. 3. Brazowy pierscionek
spiralny typu 37, z rozszerzonym $rodkowym zwojem; $rednica 2,3 cm, grubo$¢ 1,2 cm. 4. Fragment
przedmiotu zelaznego w postaci sztabki, na jednym koncu wygietej, a na drugim wyposazonej w tarczke;
diugos¢ 3,1 cm.

Interpretacja: pochéwek jamowy w formie skupiska kosci (pierwotnie w woreczku organicznym?),
umieszczony wtérnie w jamie obiektu 133.

Datowanie: obecno$¢ sprzaczki z szerokim rozszerzeniem na kolcu wskazuje na pozny okres wedrowek
ludéw (faza E ?); faza 2.IV(?) rozwoju grupy gotdapskie;.

Obiekty 137, 138, 139 - obiekty wierzchniej warstwy umieszczone wtérnie w grobie centralnym -
w obiekcie 133 133 (Tabl. XI:A1, XV:A2, XXV:1, XVII:A1, XXX, XLIV:1.2)

W centralnej partii wierzchniego bruku, na warstwie kosci obiektow 140-141 trzy popielnice opierajace
sie o siebie brzu$cami, okreslone jako 137, 138 i 139; ich ktérych wkopanie zniszczylo czgsciowo pochow-
ki 140b, 141a, 141b i 141c. Odkryto je w jasnobrunatnym piasku nasypu kurhanu i wypetniska obiektu
133; brak widocznych zarysow jam. Goéra popielnic okolo 25 cm ponizej powierzchni kurhanu i okoto
10 cm ponizej spagu humusu.

Dookota popielnic okoto 20 drobnych fragmentéw naczyn, w tym (Tabl. XXX): 1. Fragment gérnej czeéci
naczynia; powierzchnia starannie gladzona; barwa jasnobrunatna; nieliczna, bardzo drobna domieszka
czerwonawego tlucznia widoczna w przetomie; $rednica wylewu 15,5 cm. 2. Fragment gornej czesci na-
czynia; powierzchnia starannie gladzona; barwa jasnobrunatna; §rednioliczna, bardzo drobna domieszka
czerwonawego ttucznia widoczna w przetomie; srednica wylewu 10,5 cm. 3. Fragment brzusca naczynia
zapewne dwustozkowatego typu I (Juchnajcie); powierzchnia dolnej czesci brzusca chropowacona po-
przez narzucenie rzadkiej glinki, powierzchnia powyzej gladzona; liczna, drobna domieszka czerwona-
wego tlucznia widoczna w przelomie i na powierzchni wewnetrznej; barwa ciemnobrunatna; srednica
brzusca 26 cm.

Obiekt 137- pochéwek umieszczony wtérnie w grobie centralnym - w obiekcie 133
(Tabl. XI:AT, XV:A2, XXX:137, XXXIV:3, XLIV:1.2)

Najbardziej wysunieta na SE, nieco przekrzywiona w kierunku NW, jedna z trzech popielnic na warstwie
kosci obiektéw 140-141. Bezposrednio przy jej brzuscu, od strony E skorodowana sprzaczka zelazna. Po-
pielnica stala czgsciowo na pochowkach 141a, 141b i 141c; jej srednica i wysoko$¢ w ziemi okoto 22 cm.
Okreslenie antropologiczne: 1. mezczyzna, adultus; 2. ple¢ nieokreslona, infans.

Wyposazenie: 1. Silnie skorodowana sprzaczka zelazna; rama o zaokraglonych rogach, pierwotnie zblizona do
prostokatnej; dlugos¢ 2 cm, szerokos¢ 2,4 cm. 2. Naczynie dwustozkowe typu II; na zalomie brzusca poziomy
pas delikatnych zaszczypywan; powierzchnia nieopracowana, lekko przetarta ,,na mokro”; barwa brunatna;
liczna, drobna i $rednia domieszka biatawego ttucznia widoczna w przetomie i na powierzchni wewnetrznej;
$rednica dna 13 cm, $rednica brzusca 20 cm, $rednica wylewu 17 cm, wysokos$¢ 23 cm.

Interpretacja: pochowek popielnicowy wkopany w strop obiektu 133. By¢ moze, razem z popielnicami
138 i 139 stanowil gréb potréjny (gréb poczworny ze skupiskiem 140a?).

Datowanie: relacje stratygraficzne wskazujg, ze grob datowa¢ mozna na pézny okres wedréwek ludow,
fazy E -E ; fazy 2.IV-2.V rozwoju grupy gotdapskie;.
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Obiekt 138 - pochowek umieszczony wtornie w grobie centralnym - w obiekcie 133
(Tabl. XI:AT, XV:A2, XVII:AT, XXX:138, XXXV:1, XLIV:1.2)

Silnie spekana, najbardziej wysunieta na SW, nieco przekrzywiona w kierunku W, jedna z trzech popiel-
nic na warstwie kosci obiektow 140-141. Stala na pochdéwku 140b i czesciowo na 141a oraz oparta byla
brzuscem o skupisko 140a; jej Srednica i wysoko$¢ w ziemi okoto 20 cm.

Okreslenie antropologiczne: kobieta (?), adultus

Wyposazenie: 1. Naczynie z zaokraglonym brzuscem typu II; w dolnej czesci brzusca pionowe pasy de-
likatnych zaszczypywan; powierzchnia nieopracowana, lekko chropowata; barwa brunatna; liczna, drob-
na domieszka bialawego i czerwonawego tlucznia widoczna w przetomie; $rednica dna 12 cm, $rednica
brzusca 21 cm, $rednica wylewu 18 cm, wysokos¢ 22 cm.

Interpretacja: pochowek popielnicowy wkopany w strop obiektu 133. By¢ moze, razem z popielnicami
137 i 139 stanowil gréb potrdjny (grob poczworny ze skupiskiem 140a?)

Datowanie: relacje stratygraficzne wskazuja, ze grob datowa¢ mozna na pdzny okres wedrowek ludow,
fazy E -E ; fazy 2.IV-2.V rozwoju grupy goldapskiej.

Obiekt 139 - pochéwek umieszczony wtérnie w grobie centralnym - w obiekcie 133
(Tabl. XI:A1, XVIEAT, XXX:139, XLIV:1.2)

Nnajbardziej wysunieta na N, nieco przekrzywiona w kierunku NW, bardzo silnie spekana, jedna z trzech
popielnic na warstwie kosci obiektéw 140-141. Stala na pochowku 141c¢ i czesciowo na 140b; jej $rednica
i wysokos¢ w ziemi okolo 20 cm.

Okreslenie antropologiczne: kobieta, iuvenis/adultus.

Wyposazenie: 1. Silnie rozdrobnione naczynie dwustozkowe typu I (Juchnajcie); powierzchnia gtadzona;
barwa ciemnobrunatna, miejscami brunatna; liczna, drobna domieszka czerwonawego ttucznia widoczna
w przetomie i na powierzchni wewnetrznej; srednica dna 12 cm, $rednica brzusca 25 cm, $rednica wyle-
wu 23 cm, wysokos¢ okoto 18 cm.

Interpretacja: pochowek popielnicowy wkopany w strop obiektu 133. By¢ moze, razem z popielnicami
1371 138 stanowil gréb potréjny (grob poczwdrny ze skupiskiem 140a?).

Datowanie: relacje stratygraficzne wskazuja, ze grob datowa¢ mozna na pozny okres wedréwek ludow,
fazy E -E ; fazy 2.IV-2.V rozwoju grupy goldapskiej.

Obiekty 140-141 - obiekty wierzchniej warstwy umieszczone wtérnie w grobie centralnym -
w obiekcie 133 (Tabl. XII:A1, XV:A2, XVII, XXXI, XLIV)
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Na centralnej partii wierzchniego bruku (przykrywajacego pochéwki 133a-133j), odkryto nieregularng w pla-
nie warstwe czystych, przepalonych kosci i fragmentéw naczyn, zalegajacych w kolistej kamiennej obstawie
o ksztalcie niecki o $rednicy okoto 70-80 cm; wymiary warstwy kosci — okoto 65 cm wedtug linii EW i okoto
40 cm wedtug linii SW, migzszo$¢ do 15 cm, jej strop znajdowat okolo 35 cm ponizej powierzchni kurhanu
20-25 cm ponizej spagu humusu. Odkryto ja w jasnobrunatnym piasku nasypu kurhanu i wypelniska obiektu
133; brak widocznych zaryséw jam. Podczas eksploracji udalo sie wydzieli¢ pig¢ skupisk kosci i fragmentéw
naczyn, zapewne oddzielnych pochéwkoéw, okreslonych jako 140a, 140b, 141a, 141b i 141c.

Wirdd kosci, przede wszystkim z pochdwkoéw 141b i 141c, znajdowaly sie rozproszone fragmenty trzech
naczyn. Ich pojedyncze fragmenty odkryto réwniez w obiekcie 117 (Tabl. XXXI): 1. Fragment brzus-
ca naczynia; na zalomie poziomy pas zaszczypywan; powierzchnia nieopracowana, chropowata; liczna,
drobna domieszka biatawego i czerwonawego tlucznia widoczna w przelomie i na obu powierzchniach;
$rednica brzusca okofo 19 cm. 2. Kilkanascie fragmentéw gornej cze¢sci naczynia, zapewne typu I (Juch-
najcie); powierzchnia starannie gtadzona; barwa jasnobrunatna; $rednioliczna, drobna domieszka czer-
wonawego tlucznia widoczna w przetomie i na powierzchni wewnetrznej; $rednica brzusca okoto 26 cm,
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srednica wylewu okolo 22 cm. 3. Liczne fragmenty naczynia (zachowane okolo 20 % powierzchni), by¢
moze puchara na pustej ndzce, o czym $wiadczy bardzo podcigta dolna czg$é brzusca; w gornej czesci
brzu$ca poziomy pas ornamentacyjny, ztozony z poziomych linii rytych i sko$nych nacigé; powierzchnia
starannie gtadzona; barwa szarobrunatna; nieliczna, drobna domieszka czerwonawego tlucznia widoczna
w przetomie; $rednica brzusca okoto 29 cm, $rednica wylewu okoto 24 cm.

Interpretacja: obiekty 140b, 141a, 141b i 141c to cztery pochéwki (zapewne dwa popielnicowe i dwa jamo-
we) umieszczone w gornej partii grobu 133, w wspdlnej obstawie kamiennej. Zostaly wtérnie naruszone
przez wkopanie popielnic 137, 138 i 139, a pojedyncze fragmenty naczyn znalazly sie w sasiadujacym z kur-
hanem obiekcie 117. Brak mozliwosci stwierdzenia, czy te cztery pochdwki s sobie wspolczesne.

Obiekt 140a — pochéwek umieszczony wtérnie w grobie centralnym — w obiekcie 133
(Tabl. XII:A1, XV:A2, XVII:A1, XXI:140a, XXXIX:5, XLIV)

Zwarte skupisko czystych, przepalonych kosci, nieco nieregularne, w W czesci warstwy kosci obiektow
140-141; $rednica 20-25 cm, migzszos$¢ okoto 8 cm. Wirod kosci kétko brazowe. Pochéwek 140a byt stra-
tygraficznie pdzniejszy niz sasiedni pochdéwek 140b, a od strony E opierala sie o niego popielnica 138.
Okreslenie antropologiczne: pte¢ nieokreslona, iuvenis.

Wyposazenie: 1. Kétko brazowe (zawieszka?) odpowiadajace ksztaltem pierscionkowi typu Beckmann
16, wykonane z jednego fragmentu drutu: uszko zwiniete z drutu, drutem réwniez obwigzany kablak
z dwdch stron uszka; $§rednica 3,8 cm.

Interpretacja: pochowek jamowy (skupisko kosci zapewne w woreczku) wkopany w strop obiektu 133
(by¢ moze razem z popielnicami 137, 138 i 139 stanowil grob poczwoérny?).

Datowanie: relacje stratygraficzne wskazuja, ze grob datowa¢ mozna na pozny okres wedrowek ludow,
fazy E -E ; fazy 2.IV-2.V rozwoju grupy goldapskiej.

Obiekt 140b — pochéwek umieszczony wtérnie w grobie centralnym - w obiekcie 133
(Tabl. XII:A1, XVII:A1, XX1:140b, XLIV)

Dolna czes$¢ bardzo spekanego naczynia (popielnicy) w centralnej czesci warstwy kosci obiektow 140-141.
Wewnatrz naczynia przepalone koéci, na nim i dookota niego tez przepalone kosci oraz pozostale frag-
menty naczynia; $rednica naczynia w ziemi okofo 15 cm, migzszos¢ okoto 12 cm, Srednica calego skupi-
ska kosci i skorup okoto 25 cm, migzszos¢ okoto 15 cm. Pochéwek 140a stykat sie z pochoéwkami 141a
i 141c (zaleznosc¢ stratygraficzna jest nieznana), cze$ciowo na nim pézniejsze pochdwki 138 i 140a.
Okreslenie antropologiczne: mezczyzna, adultus.

Wyposazenie: 1. Zachowane we fragmentach naczynie z zaokraglonym brzuscem (zachowane okoto 50%
powierzchni); dolna jego czg¢s¢ zdobiona pionowymi pasami zaszczypywan, nad nimi poziomy pas, wy-
lew réwniez zaszczypywany; powierzchnia nieopracowana, lekko chropowata; barwa jasnobrunatna; nie-
liczna, drobna domieszka czerwonawego ttucznia widoczna w przelomie i na powierzchni wewnetrznej;
$rednica dna 11 cm, $rednica brzusca okofo 21 cm, srednica wylewu okoto 18 cm, wysokos$¢ okoto 21 cm.
Interpretacja: pochowek popielnicowy, wkopany w gorne partie obiektu 133, zniszczony wtdrnie przez
wkopanie nastepnych pochéwkow.

Datowanie: relacje stratygraficzne wskazujg, ze grob datowa¢ mozna na péziny okres wedréwek ludow,
fazy E -E ; fazy 2.IV-2.V rozwoju grupy gotdapskie;.

Obiekt 141a - pochéwek umieszczony wtérnie w grobie centralnym - w obiekcie 133
(Tabl. XII:A1, XV:A2, XVII, XXI:141a, XXXVI:1, XLIV)

Zachowana we fragmentach dolna cze$¢ bardzo spgkanego naczynia (popielnicy) w S czesci warstwy
kosci obiektéw 140-141. Wewnatrz niego przepalone kosci, a na nim i dookola — pozostate fragmenty
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naczynia; $rednica naczynia w ziemi okoto 15-17 cm, migzszos¢ okoto 10 cm. Pochéwek 140a stykat sig
z pochoéwkami 140b i 141b (zaleznos¢ stratygraficzna jest nieznana). Na skupisku 141a stala popielnica
137 i cze$ciowo 138.

Okreslenie antropologiczne: kobieta (?), adultus.

Wyposazenie: 1. Naczynie dwustozkowate typu II; na zalomie brzusca i powyzej dwa rzedy poziomych
zaszczypywan; powierzchnia niestarannie gladzona, lekko chropowata; barwa jasnobrunatna; $rednio-
liczna, drobna domieszka biatawego tlucznia widoczna w przetomie i na obu powierzchniach; $rednica
dna 11 cm, $rednica brzusca 16 cm, $rednica wylewu 15 cm, wysokos¢ 14 cm.

Interpretacja: pochowek popielnicowy, wkopany w gorne partie obiektu 133, zniszczony wtdrnie przez
wkopanie nastepnych pochéwkow.

Datowanie: relacje stratygraficzne wskazuja, ze grob datowa¢ mozna na pdzny okres wedrowek ludow,
fazy E -E ; fazy 2.IV-2.V rozwoju grupy goldapskiej.

Obiekt 141b — pochéwek umieszczony wtérnie w grobie centralnym — w obiekcie 133
(Tabl. XII:A1, XV:A2, XLIV:3)

Zwarte skupisko czystych, przepalonych kosci, w przyblizeniu koliste, w E czesci warstwy kosci obiektow
140-141; $rednica 17 cm, migzszo$¢ okoto 8-10 cm. Pochéwek 141b stykat si¢ z pochdwkami 141a i 141c
(zalezno$¢ stratygraficzna jest nieznana). Czesciowo na skupisku 141b stala popielnica 137.

Okreslenie antropologiczne: kobieta, adultus/maturus.

Wyposazenie: brak.

Interpretacja: pochowek popielnicowy, wkopany w gorne partie obiektu 133, zniszczony wtdrnie przez
wkopanie nastepnych pochéwkow.

Datowanie: relacje stratygraficzne wskazuja, ze grob datowa¢ mozna na pozny okres wedrowek ludow,
fazy E -E ; fazy 2.IV-2.V rozwoju grupy goldapskie;.

Obiekt 141c - pochéwek umieszczony wtérnie w grobie centralnym — w obiekcie 133
(Tabl. XII:A1, XV:A2, XXI:141¢, XLIV:3)

Zwarte skupisko czystych, przepalonych kosci, w przyblizeniu koliste, w N czesci warstwy kosci obiektéw
140-141; $rednica 15 cm, migzszo$¢ okoto 8-10 cm. Pomiedzy kos¢mi znaleziono fragment stopionego
przedmiotu brazowego. Pochéwek 141c stykat si¢ z pochéwkami 140b i 141b (zaleznos¢ stratygraficzna
jest nieznana). Cze$ciowo na skupisku 141c staly popielnice 137 i 139.

Okreslenie antropologiczne: ple¢ nieokreslona, iuvenis—adultus.

Wyposazenie: 1. Podtuzna, bezksztattna brytka stopionego brazu; dtugos¢ 2,4 cm.

Interpretacja: pochowek jamowy (skupisko kosci zapewne w woreczku), wkopany w gorne partie obiektu
133, zniszczony wtornie przez wkopanie nastepnych pochowkow.

Datowanie: relacje stratygraficzne wskazuja, ze grob datowa¢ mozna na pdézny okres wedréowek ludow,
fazy E -E ; fazy 2.IV-2.V rozwoju grupy goldapskiej.

Obiekty 120a, 120b, 120c, 127b, 127¢, 132, 1364, 136b, 136¢ - pochéwki wkopane wtérnie w nasyp
kurhanu 26

26

Okoto 1 m na SW od centrum kurhanu, tuz przy jamie grobu centralnego odkryto siedem lub
osiem obiektow (pochéwkdéw) wkopanych jeden w drugi. Byl to obiekt 136 - popielnice 136a
i 136¢, i wkopane w niego pochdéwki: w popielnice 136a wkopano pochéwek 132, a na nim umiesz-
czono pochowek 127b. Na popielnicy 136¢ znalazly sie trzy, ewentualnie cztery pochdwki okre-
slone jako 136b, 120b i 120a (oraz 120c). W obregbie wymienionych tu pochéwkoéw odstonieto
szczatki naczynia 127c.
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Obiekt 136 (136ai 136¢) - podwojny gréb wkopany wtérnie w nasyp kurhanu 26
(Tabl. XI1:A2, X1, XIV, XVII:a, XVIII, XXI, XXVI-XXIX, XXXVII:4.5, XXXVIII:2, XXXIX:1.2.4, XLII:3, XLIII)

Zarys jamy obiektu 136 widoczny byt jedynie w dolnej czesci, na poziomie ponizej nasypu kurhanu, ktéry
w tym miejscu mial okolo 45-50 cm migzszosci. Jama byta w profilu pétkolista, w planie w przyblizeniu
owalna, barwy janobrunatnej, stabo czytelna na tle jasnozottego piasku calcowego; dno jamy na poziomie
okotfo 70-80 cm ponizej powierzchni kurhanu, wymiary okoto 80x90 cm. Na dnie jamy staly dwie duze
popielnice okreslone jako 136a i 136c, oparte o siebie brzuscami, ustawione w kierunku S-W, $rednice
kazdej z popielnic wynosily okoto 40 cm, wysokos¢ 27-28 cm. Od strony N i W obie popielnice obsta-
wione byty kilkunastoma kamieniami, wypelniajacymi boczng, pusta czgs¢ jamy. W réznych miejscach
obiektu 136 znaleziono liczne fragmenty naczynia 127c. Zarys jamy grobu 136 taczyl si¢ z wypelniskiem
grobu ,,centralnego” 133, trudno jednak oceni¢ relacje stratygraficzne pomig¢dzy obiektami.

W popielnicy 136a, okolo 2-8 cm powyzej poziomu kosci, stala wtdrnie wkopana popielnica 132, a wyzej,
oparta o gorna czeg$¢ naczynia 132 — popielnica 127b. W goérnej czesci popielnicy 136¢ znajdowato sie
wtdérnie wkopane skupisko kosci 136¢, a wyzej pochéwki 120a, 120b i 120c.

W popielnicy 136a, do wysokosci okolo 7 cm zalegaly przepalone kosci. Na nich lezala sprzaczka zelazna
(3) oraz trzy paciorki bursztynowe (5-7), nieco nizej, pomigdzy kos¢mi, dwie zapinki bragzowe (1.2), a na
dnie - pierscionek brazowy (4).

W popielnicy 136¢, do wysokosci 12-18 cm zalegata zwarta warstwa czystych, przepalonych kosci przykry-
ta dwoma niewielkimi kamieniami oraz fragmentami brzusca, wylewu i dna naczynia 127c. Na kos$ciach
w popielnicy 136c lezaly: zapinka bragzowa kablakiem do dotu (1), przykryta fragmentami kory brzozowej,
blaszka brazowa (3), sprzaczka brazowa (4), pierscionek brazowy (6), paciorek bursztynowy (8) oraz dwa
paciorki szklane (9, 10), w gornych partiach warstwy kosci lezaly zapinka brazowa kabigkiem do dotu (2),
sprzaczka brazowa (5), fragmenty grzebienia z poroza (7) oraz piec¢ paciorkéw szklanych (11-15).
Okreslenie antropologiczne:

- 136a: 1. kobieta (?), adultus; 2. ple¢ nieokreslona, infans;

- 136c: 1. kobieta, iuvenis; 2. ple¢ nieokreslona, infans.

Wyposazenie popielnicy 136a: 1. Kuszowata zapinka brazowa z pelna pochewka typu Dollkeim/Kovrovo; na
koncach sprezyny dwa duze guzy; dlugos¢ 5,6 cm, szerokos¢ 5,4 cm. 2. Gorna czegs¢ kablaka i sprezyna kuszo-
watej zapinki brazowej z zelazng osia; kabigk z podtuznie profilowanej blachy, na nim umieszczono zdobione
punca dwie blaszki i owinieto pierscieniami z nacinanego poprzecznie drutu; na koncach sprezyny dwa guzy
z nacinanymi poprzecznie drucikami; dlugo$¢ zachowana okoto 2,7 cm, szerokos¢ 4,8 cm; na wierzchu spre-
zyny przywarte fragmenty zmineralizowanej tkaniny. 3. Pogrubiona, owalna rama sprzaczki zelaznej; dugos¢
2,2 cm, szeroko$¢ 2,5 cm. 4. Spiralny, trzyzwojowy pierscionek brazowy typu 37, z rozszerzonym $rodkowym
zwojem; $rednica 2,7 cm, szeroko$¢ 2 cm. 5.6. Dwa paciorki bursztynowe; $rednica 1 cm, grubos¢ 0,3 cm.
7. Fragment paciorka bursztynowego; $rednica 1,7 cm, grubo$¢ 0,7 cm. 8. Stabo wypalone, silnie rozdrobnio-
ne naczynie dwustozkowate typu I (Juchnajcie), jedynie czesciowo zrekonstruowane; powierzchnia gladzona;
barwa jasnobrunatna; gruba i $rednia, liczna domieszka czerwonawego tlucznia w przetomie; $rednica dna
22 cm, $rednica brzusca okofo 38 cm, srednica wylewu okoto 28 cm, wysokos¢ okoto 35 cm.

Wyposazenie popielnicy 136¢: 1. Kuszowata zapinka brazowa z zelazng osia, z pelng pochewka typu posred-
niego pomiedzy Schénwarling/Skowarcz a Dollkeim/Kovrovo; kablak i ndzka zdobione seriami poprzecznych
linii; na koncach sprezyny dwa duze guzy; na tylnej stronie sprezyny przywarty fragment zmineralizowane;j
tkaniny; dlugo$¢ 6,2 cm, szerokos¢ 5,1 cm. 2. Kuszowata zapinka brgzowa z pelna pochewka typu Dollkeim/
Kovrovo; ndzka zdobiona poprzecznymi nacigciami, kabiak na szczycie zdobiony podtuznym, poprzecznie na-
cinanym waleczkiem, a wzdluz bokéw - wybijanymi puncg kéteczkami; na gléwce - zdobienie poprzecznymi
liniami; koniec sprezyny z prawej strony pekniety, wywiniety w haczyk i zahaczony o sprezyne; dlugosc i szero-
kos¢ 5,6 cm. 3. Podluzna blaszka brazowa, zapewne pochewka zapinki; dlugos¢ 3,1 cm. 4. Sprzaczka brazowa
z owalng, pogrubiong ramg; u nasady kolca rozszerzona metopa, zdobiona poprzecznymi liniami i nacigcia-
mi, na koncu kolec zdobiony réwniez poprzecznymi liniami; prostokatna skuwka zdobiona na powierzch-
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ni podtuznymi liniami oraz wybijanymi punca doteczkami; dtugos¢ 4,5 cm, szerokos¢ 2 cm; w skuwce thwit
fragment rzemienia z tréjkatnym wycieciem na kolec i z odcisnietym ornamentem ze skuwki. 5. Sprzaczka
brazowa z owalna, pogrubiong ramg; u nasady kolca nieco rozszerzona metopa, zdobiona poprzecznymi linia-
mi i nacieciami; prostokatna skuwka zdobiona na powierzchni wybijanymi puncg tréjkatami; diugos¢ 3,4 cm,
szeroko$¢ 1,9 cm; w skuwce fragment rzemienia z tréjkatnym wycieciem na kolec. 6. Spiralny, trzyzwojowy
pierscionek brazowy typu 37, z rozszerzonym srodkowym zwojem; $rednica 2,4 cm, szeroko$¢ 1,4 cm. 7. Frag-
menty trojwarstwowego grzebienia z poroza wariantu 3f2, z dzwonowatym uchwytem i zelaznymi nitami; na
powierzchni ramion ornament dofeczkéw wykonanych punca, na rekojesci zdobienie azurowe, a na jej krawe-
dzi - koteczka zapewne wybijane puncy; dlugos¢ pierwotna okolo 9,7 cm, wysoko$¢ okoto 4,8 cm. 8. Toczony
paciorek bursztynowy; srednica 1,6 grubos¢ 0,7 cm. 9-14. Szes¢ w przyblizeniu kulistych paciorkéw szklanych
barwy ciemnoniebieskiej; srednica 1-1,7 cm, grubo$¢ 0,9-1,1 cm. 15. Paciorek szklany kubookteadryczny bar-
wy ciemnoniebieskiej; grubos¢ 0,7 cm, dtugosc 0,9 cm. 16. Stabo wypalone, silnie rozdrobnione naczynie dwu-
stozkowate typu I (Juchnajcie), czesciowo zrekonstruowane; powierzchnia ponizej zatomu brzusca chropowa-
cona poprzez narzucenie rzadkiej glinki, powierzchnia wyzej gladzona; barwa szarobrunatna; gruba i §rednia,
liczna domieszka czerwonawego thucznia w przefomie, widoczne réwniez brytki szamotu; $rednica dna 26 cm,
$rednica brzusca okoto 46 cm, $rednica wylewu okolo 41 cm, wysokos¢ okoto 32 cm.

Interpretacja: podwojny grob popielnicowy z obstawa kamienng wkopany w nasyp kurhanu.

Datowanie: na podstawie wyposazenia, grob mozna datowa¢ na przelom fazy D i E; faza 2.III rozwoju
grupy goldapskiej.

Obiekt 136b — pochéwek wkopany wtérnie w obiekt 136 (Tabl. XIlI, XIV:A2, XVIII:136b)

Pochéwek 136b - regularne, zwarte skupisko przepalonych kosci, w planie zblizone do kolistego; srednica
25 cm, migzszo$¢ 8 cm; znajdujace si¢ gornej partii popielnicy 136¢, okolo 5-7 cm nad kosémi i przykry-
wajgcymi je skorupami. Na kosciach z obiektu 136b umieszczono popielnice 120b.

Okreslenie antropologiczne: me¢zczyzna, adultus.

Wyposazenie: 1. Toczony paciorek bursztynowy; srednica 1,5 cm, grubos¢ 0,7 cm.

Interpretacja: pochowek jamowy, wkopany w obiekt 136c. W niego wkopano popielnice 120a i 120b.
Datowanie: na podstawie relacji stratygraficznych gréb mozna datowac¢ na faze E (jej poczatek?); faza 2.111
(do fazy 2.V?) rozwoju grupy goldapskiej.

Obiekt 120 (120a, 120b i 120c¢) - pochéwki wkopane wtérnie w obiekt 136
(Tabl. XIAT, XI1:A1, XHI, XV, XXXVI:2, XXXVII:2, XLII:3)
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Dwie popielnice: 120a i 120b wkopane w obiekt 136 oraz znajdujace si¢ przy nich skupisko kosci (120c),
zalegajace na poziomie nasypu kurhanu 26. Bezposrednio na skupisku kosci 136b staly, umieszczone jed-
na w drugiej, dwie popielnice okreslone jako 120a (gorna) i 120b (dolna). Popielnica 120b (dolna) miala
srednice okoto 25 cm i wysokos¢ 20 cm. Popielnica 120a (gérna) stata wewnatrz urny 120b, bezposrednio
na kosciach (nie naruszajac ich); jej $rednica to 20 cm, wysokos$¢ 15 cm. Obydwa naczynia staty w jasno-
brunatnej ziemi stanowigcej wypelnisko obiektu 136 i nasyp kurhanu 26; brak widocznych zarysow jamy
grobowej. Wylew urny 120a byl w spagu humusu przykrywajacego wierzch kurhanu, okoto 15-20 cm
ponizej powierzchni kurhanu. Do brzuscéw popielnic 120a i 120b, od strony E przylegato zwarte nie-
regularne skupisko przepalonych czystych kosci, okreslone na potrzeby opracowania jako obiekt 120c,
o szerokosci i wysokosci 13 cm. W popielnicy 120a, do wysokosci okolo 9 cm zalegaly czyste, przepalone
kosci, natomiast w popielnicy 120b — do wysokosci 12-13 cm.

Okreslenie antropologiczne:

- 120a: 1. me¢zczyzna, adultus/maturus; 2. kobieta, adultus;

- 120b: 1. ple¢ nieokreslona; adultus; 2. ple¢ nieokreslona, infans;

- 120c: mezczyzna, adultus.



1.2. KATALOG MATERIALOW ZABYTKOWYCH Z KURHANU 26

Wyposazenie: 1. Naczynie (popielnica) pochéwka 120a, typu II; na zalomie brzusca poziomy rzad zaszczypywan,
wylew zdobiony nacieciami wykonanymi twardym narzedziem; powierzchnia nieopracowana; barwa jasnobru-
natna; $rednioliczna, drobna domieszka biatawego i czerwonawego thucznia widoczna w przetomie i nieco na
obu powierzchniach; $rednica dna 14 cm, $rednica brzusca 21 cm, $rednica wylewu 19 cm, wysokos¢ 18 cm.
2. Naczynie (popielnica) pochéwka 120b, dwustozkowe typu I (typu Juchnajcie); na zalomie brzusca cztery, syme-
trycznie rozmieszczone, podwodjne nalepione guzy; powierzchnia niestarannie gladzona; barwa szarobrunatna;
srednioliczna, drobna i $rednia domieszka biatawego i czerwonawego tlucznia widoczna w przelomie i nieco na
powierzchniach; srednica dna 12 cm, $rednica brzusca 25 cm, $rednica wylewu 22 cm, wysoko$¢ 20 cm.
Interpretacja: dwie urny umieszczone jedna w drugiej nalezy uznac za podwojny gréb popielnicowy wko-
pany w obiekt 136b. Nie mozna jednak wykluczy¢, cho¢ jest to mniej prawdopodobne, ze razem z po-
chowkiem 136b stanowily gréb potrojny. Niejasne jest pochodzenie kosci ze skupiska 120c. By¢ moze,
jest to pozostalo$¢ po zniszczonym pochowku (tozsamym ze 127c¢?), kilkakrotnie przesuwanym podczas
wkopywania kolejnych pochowkéw.

Datowanie: na podstawie relacji stratygraficznych, popielnice 120a i 120b mozna datowa¢ na poczatek (?)
tazy E; faza 2.11I (do fazy 2.V?) rozwoju grupy gotdapskie;j.

Obiekt 127a - patrz obiekt 127d

Obiekt 127b — pochéwek wkopany wtérnie w obiekt 136 (Tabl. XII, XVIEAT, XIX:127b, XLII:2, XLIII:2)

Dobrze zachowana popielnica oparta brzuscem po stronie SW o gdérng cze$¢ popielnicy 132; $rednica
okoto 30 cm, wysoko$¢ 13 cm. Odkryta w jasnobrunatnej ziemi stanowigcej wypelnisko obiektu 132 i 136
oraz nasypu kurhanu 26; brak widocznych zaryséw jamy grobowej. Wylew urny 127b tuz pod warstwa
humusu, przykrywajacego wierzch kurhanu, okoto 22-25 cm ponizej powierzchni kurhanu. Wewnatrz
popielnicy, do wysokosci okoto 7 cm, czyste, przepalone kosci.

Okreslenie antropologiczne: ple¢ nieokreslona, infans I/11.

Wyposazenie: 1. Naczynie (popielnica), o formie puchara na pustej ndzce typu V; na zalomie brzusca trzy pozio-
me linie ryte; powierzchnia starannie gtadzona; barwa szarobrunatna; nieliczna, bardzo drobna domieszka czer-
wonawego ttucznia widoczna w przefomie; srednica dna 8 cm, $rednica brzusca i wylewu 22 cm, wysokos¢ 12 cm.
Interpretacja: pochowek popielnicowy, wkopany w obiekt 132 i 136.

Datowanie: na podstawie stratygrafii i formy naczynia obiekt mozna datowa¢ na faze E, ewentualnie E ;
faza 2.IV ewentualnie 2.V rozwoju grupy goldapskie;j.

Obiekt 127¢ (Tabl. XII, XVIII, XIX:127c)

Duze fragmenty naczynia w SW czesci kurhanu 26. Odkryto je gtéwnie w jamie obiektu 136, na N, SiW
od popielnic, na poziomie wylewu popielnicy 132 - 5 cm na W od niego, pod dolna cze$cig brzusca na-
czynia 127b, w okolicach obiektu 129. Kilka fragment6éw znalazlo si¢ na przepalonych ko$ciach wewnatrz
popielnicy 136¢ oraz pomigdzy kos¢mi skupiska okreslonego 120c.

Wyposazenie: 1. Fragmenty naczynia (zachowane okolo 20-30% powierzchni), dwustozkowego, typu I
(typu Juchnajcie); powierzchnia ponizej zalomu brzusca delikatnie chropowacona poprzez narzucenie
rzadkiej glinki, powierzchnia powyzej gladzona, barwa jasnobrunatna; liczna, drobna domieszka czer-
wonawego i bialawego tlucznia widoczna w przelomie i na powierzchni zewnetrznej; srednica dna 14 cm,
$rednica brzusca 32 cm, $rednica wylewu okoto 31 cm, wysoko$¢ 26 cm.

Interpretacja: by¢ moze s3 to pozostalosci pochéwka popielnicowego umieszczonego w nasypie kurha-
nu 26, zupelnie zniszczonego przez wkopanie obiektu 136. By¢ moze, czgscig tego pochéwka jest takze
skupisko kosci okreslone jako 120c. Hipotetyczny grob umieszczony byt zatem pierwotnie w miejscu
obiektu 136 lub na poludniowym skraju obiektu 133.
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Datowanie: forma naczynia wskazuje ogdlnie na okres wedrowek ludow. Jezeli przyjaé, ze jest to pozosta-
tos$¢ grobu zniszczonego przez wkopanie obiektu 136, to obiekt nalezy datowa¢ na faze D; faza 2.1-2.1I1
rozwoju grupy goldapskie;j.

Obiekt 132 - pochéwek wkopany wtérnie w obiekt 136
(Tabl. XI:A1, XIl1:A2, XVIEAT, XXI, XXX:3, XXXVIII:3, XLII)

Dobrze zachowana popielnica, z niwielkim uszkodzeniem wylewu, umieszczona w naczyniu 136a, 2-8 cm
powyzej zalegajacych w niej kosci; srednica okoto 30-33 cm, wysokos$¢ 25 cm. Odkryto ja w jasnobrunat-
nej ziemi stanowigcej wypelnisko popielnicy 136a i gérnych partii obiektu 136; brak widocznych zaryséw
jamy grobowej. Wylew urny 132 znajdowal si¢ tuz pod warstwa humusu, przykrywajacego wierzch kur-
hanu, okoto 22-25 cm ponizej powierzchni kurhanu.

W dolnej czgsci popielnicy 132, do poziomu okolo 12 cm zalegaly w zwartej warstwie czyste, przepalone
kosci nalezace do dwoch zmarlych, przykryte kilkoma kamieniami. Na kosciach (kabtakiem do gory)
lezata zapinka zelazna (1), a na dnie sprzaczka zelazna (2). Od strony spodniej do zapinki przywarte byty
zmineralizowane fragmenty tkaniny (zapinka zostala w nia zapewne wpieta).

Okreslenie antropologiczne: 1. kobieta, adultus/maturus; 2. pte¢ nieokreslona; infans.

Wyposazenie: 1. Zelazna kuszowata zapinka z pelng pochewka i poprzeczka na koticu nézki (Schlusskreuzfibel);
na koncach sprezyny dwa duze guzy; dlugos¢ 5,1 cm, szeroko$¢ 4,5 cm; od strony spodniej do zapinki przywar-
te fragmenty tkaniny przesyconej tlenkami zelaza. 2. Sprzaczka zelazna z owalna, pogrubiong ramg grupy H;
na kolcu rozszerzona metopa zdobiona poprzeczng linig; dtugo$¢ 2,2 cm, szeroko$¢ 2,8 cm; na osi przywarty
fragment zmineralizowanego materiatu organicznego (fragment skorzanego rzemienia?). 3. Naczynie (popiel-
nica), dwustozkowe typu I (typu Juchnajcie); na zatomie brzusca cztery symetrycznie rozmieszczone podwoj-
ne nalepione guzy; powierzchnia ponizej zalomu brzusca chropowacona poprzez narzucenie rzadkiej glinki,
powierzchnia powyzej gtadzona, barwa brunatna; liczna, drobna domieszka czerwonawego tlucznia widoczna
w przelomie; wysokos¢ 25 cm, $rednica dna 14 cm, $rednica brzusca 30 cm, $rednica wylewu 25 cm.
Interpretacja: pochowek popielnicowy, wkopany w obiekt 136a.

Datowanie: zapinka z rozszerzeniem na nozce datuje zespot na faze E ; faza 2.1V rozwoju grupy gotdapskiej.

Obiekt 134 - pochéwek (?) wkopany tuz za krawedzig kurhanu 26 (Tabl. IX:134, XXXVII:1)

Niewielkie naczynie stojace krzywo w zoltym piasku pod humusem, okoto 20 cm od zewnetrznego skraju
wienca dookolnego; wylew na glebokosci okoto 20 cm i okoto 5 cm ponizej spagu humusu. Brak widocz-
nego zarysu jamy, srednica naczynia w ziemi okoto 20 cm, wysoko$¢ okolo 10 cm. W naczyniu znalezio-
no fragment przepalonej kosci.

Okreslenie antropologiczne: brak mozliwosci okreslenia pici i wieku.

Wyposazenie: 1. Niewielkie naczynie doniczkowate typu III; powierzchnia nieopracowana, chropowata;
barwa ciemnobrunatna; §rednioliczna, drobna domieszka bialawego i czerwonawego tlucznia widoczna
w przetomie i na powierzchni wewnetrznej; na powierzchni wewnetrznej w gérnych partiach naczynia
widoczny nagar; Srednica dna 8 cm, $rednica wylewu 16 cm, wysoko$¢ 10 cm.

Interpretacja: obecnos¢ kosci sugeruje, ze jest to, by¢ moze, pochdéwek popielnicowy (dzieciecy?) ustawio-
ny tuz przy kurhanie.

Datowanie: okres wedrowek ludéw; faza 2.1-2.V rozwoju grupy gotdapskie;.

Obiekt 135 - pochéwek wkopany wtérnie w nasyp kurhanu 26 (Tabl. XXXIII, XXXV:3, XXXIX:3.5, XLII:1)

Odkryty w W czeéci kurhanu; nie zarejestrowano relacji stratygraficznych z innymi obiektami. Stosunko-
wo dobrze zachowana popielnica, jedynie z uszkodzonym wylewem; gérna jej cze$¢ w nasypie kurhanu,
dolna ponizej nasypu. Dookola je dolnej partii stabo czytelny zarys kolistej jamy o barwie jasnobrunatne;j.
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Popielnica przykryta byla kolistym, regularnym brukiem o $rednicy okoto 40 cm; znajdowal sie on mniej
wiecej na poziomie kamiennego ptaszcza kurhanu i wchodzil w jego sktad, oddzielony jednak pasem bez
kamieni. Kilka kamieni umieszczono dookota gérnej czesci popielnicy w formie obstawy; srednica jamy
okoto 40 cm, glebokos¢ jej dna ponizej spagu nasypu kurhanu okoto 10 cm, gtebokos¢ dna jamy ponizej
wierzchu kurhanu okoto 50 c¢m, strop popielnicy 40 cm ponizej wierzchu kurhanu i okolo 30 cm poni-
zej spagu humusu.

W popielnicy warstwa czystych, przepalonych kosci migzszosci okoto 10 cm, a na nich sprzaczka zelazna
(1) i pierscionek brazowy (2). Dookota sprzaczki zarejestrowano bryte substancji organicznej prawdopo-
dobnie drewna (patrz K. Cywa, w tym tomie).

Okreslenie antropologiczne: kobieta (?), adultus/maturus.

Wyposazenie: 1. Skorodowana sprzaczka zelazna grupy H, z owalna, pogrubiong rama, zdobiong po
stronie zewnetrznej nacieciami; fasetowany kolec z prostokatng zapewne niezdobiong metopg szeroko-
sci kolca, na wewnetrznej stronie ramy widoczna pozostalo$¢ zupelnie zmineralizowanego rzemienia;
szeroko$¢ 3,5 cm, dlugosc 2,7 cm. 2. Spiralny, trzyzwojowy pierscionek brazowy typu 37, z rozszerzonym
srodkowym zwojem zdobionym ornamentem falistej linii wykonanym z wybijanych punca pétkoli; sred-
nica 2,3 cm, szerokos$¢ 1,4 cm. 3. Naczynie (popielnica) dwustozkowe, typu I (Juchnajcie); dolna czes¢
brzusca chropowacona poprzez narzucenie rzadkiej glinki, powierzchnia powyzej gladzona; barwa bru-
natna; liczna, drobna domieszka biatawego i czerwonawego tlucznia widoczna w przelomie; §rednica dna
14,5 c¢m, $rednica brzusca 24 cm, $rednica wylewu 20,5 cm, wysoko$¢ 18,5 cm.

Interpretacja: grob ciatopalny popielnicowy z obstawg kamienng, przykryty brukiem, wkopany w nasyp
kurhanu 26.

Datowanie: sprzagczka z metopa na kolcu wskazuje na wczesny okres wedréwek ludow (faza D); faza 2.1-2.
ITI rozwoju grupy gotdapskiej.

I.3. Analiza materiatow zabytkowych

Pierwszym etapem opracowania kurhanu 26, jest analiza typologiczno-chronologiczna zabytkéw i na tej pod-
stawie dokonana zostanie proba wydzielenia etapéw uzytkowania catego zalozenia. Dopiero to postuzy jako
punkt wyjscia do opracowania chronologii grupy gotdapskie;.

Wsrdd materialéw zabytkowych grupy goldapskiej w fazie prudziskiej, wystepuje stosunkowo niewiele
kategorii zabytkow. Oprdcz stosunkowo malo diagnostycznej chronologicznie ceramiki dominuja zapinki oraz
cze$ci pasa, przede wszystkim sprzaczki. W mniejszej liczbie spotykane sg pozostale elementy pasa, tj. okucia
konica rzemienia, a takze pierscionki i paciorki bursztynowe, ewentualnie szklane oraz przesliki. Do zupelnie
sporadycznie wystepujacych kategorii znalezisk naleza natomiast grzebienie i naszyjniki. W grupie gotdap-
skiej, poza pojedynczymi wyjatkami, nie wystepuja elementy uzbrojenia.

Zabytkow z kurhanu 26 doktadnie reprezentuja te kategorie artefaktow. Znaleziono tu prawie wylacznie
ozdoby: seri¢ zapinek i sprzaczek, pierscionki oraz paciorki bursztynowe. Do wyjatkowych znalezisk nalezy
grzebien z poroza i krzesiwo.

1.3.1. Zapinki

W kurhanie 26 odkryto 12 zapinek w grobach 132, 133, 133c, 133e, 133f, 133j, 133k/N, 133k/S, 136a (dwa egz.)
i 136¢ (dwa egz.). Ponadto w popielnicy 136¢ znaleziono zapewne fragment pochewki kolejnej fibuli. Wszyst-
kie te egzemplarze, zachowane w stopniu umozliwiajagcym zaklasyfikowanie typologiczne, datowa¢ mozna na
okres wedrowek ludow.

Wirod tych fibul najstarsza forme reprezentuje stosunkowo smukfa odmiana zapinki z podwinietg ndzka
typu Almgren 172 z pochéwka 133k/N (Tabl. XXII/133k:1). Jest to juz drugi egzemplarz tego typu na cmenta-
rzysku — pierwszy pochodzi z grobu centralnego w kurhanie 18, obiekt 33 (Tabl. LXXVII:8; Szymanski 2013, 91,
ryc. 52:1). Fibule tego typu wystepuja licznie przede wszystkim w kulturze wielbarskiej (por. Schuster 2004, ryc. 1),
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a takze — w mniejszej liczbie i zageszczeniu - na terenach baltyjskich: w kulturze bogaczewskiej, sudowskiej
(Tabl. LXXVI:4.5.6.9.10; por. 2006, 371; Szymanski 2013, 20, 51, 60) i na terenach Litwy, gdzie zwykle spotyka-
ne sa egzemplarze wiekszych rozmiaréw (Bliujiené 2006, 127-129, ryc. 1:8, 2:5, 5). Na terenie kultury wielbar-
skiej zapinki Almgren 172 dawniej datowane byly juz od fazy C, po poczatek wczesnego okresu wedrowek lu-
dow (Schuster 2004, 91-93), jednak w $wietle ostatnich analiz nalezy odnosi¢ je tylko do fazy C,/D, (Wozniak
2015, 319). Wydaje sig, ze baltyjskie egzemplarze, w tym z grupy goldapskiej i z Czerwonego Dworu, datowa¢
nalezy podobnie, bo na poczatek fazy D (C,/D,?) (Bitner-Wroéblewska, Iwanicki 2002, 122-123; Bliujiené 2006,
127-129; Szymanski 2013, 74, 96). Znajdowane byly bowiem z wczesnymi odmianami sprzaczek grupy H’, lub
okuciami jezyczkowatymi®. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze niektore sposrod nich pochodzg jeszcze z fazy C,
(Bliujiené 2006, ryc. 1:8), cho¢ wydaje si¢ to mniej prawdopodobne. Istotny jest fakt, ze omawiany egzemplarz
z pochowka 133k/N, wyznaczajacy poczatek uzytkowania kurhanu, odkryto razem ze sprzaczka z owalng, po-
grubiong rama, co wskazuje, Ze pochodzi¢ moze on juz z fazy D (C,/D?).

Dwie kolejne zapinki z jednoczasowych popielnic 136a i 136¢ ze wzgledu na ksztalt pochewki nalezy
wiaczy¢ do typu Dollkeim/Kovrowo (Bitner-Wrdéblewska 1992, 29-31). Tak zaklasyfikowa¢ mozna tez zapewne
zachowang we fragmencie Zelazng fibule z obiektu 133f (Tabl. XXV/133f:1, XXVII:1, XXVIIIL:2). Te typowe dla
terenow baltyjskich zapinki s3 datowane ogdlnie na faze D, przede wszystkim na jej rozwinigte podfazy oraz
na sam poczatek fazy E (przetom faz D i E) (Bitner-Wrdblewska 2001, 50-52; por. 2007, 220). Jednak sytuacja
stratygraficzna wskazuje, ze zapinke z obiektu 133f mozna wigzaé raczej z rozwinietymi podfazami fazy D. Po-
twierdza to znalezienie jej ze sprzaczka z malg metopg na kolcu. Natomiast obecnos¢ w grobie 136 sprzaczki
z rozszerzonym kolcem wskazuje, ze fibule z popielnic 136a i 136b nalezy datowac na przelom faz D i E.

Do popielnicy obiektu 133f, przylegata silnie skorodowana zelazna kuszowata zapinka z petng pochewka
(Tabl. XXIII:1). Podobnie jak wyzej opisane trzy egzemplarze, pod wzgledem konstrukeji nézki i pochewki na-
lezy ja wiaczy¢ do typu Dollkeim/Kovrovo, a wiec datowa¢ na faze D, przede wszystkim jej rozwiniety odcinek,
oraz na poczatek fazy E. Wyroznia sie ona jednak wyraznymi metopami umieszczonymi na przejsciu nozki
w kablak oraz na koncu noézki. Podobne zapinki nalezy uzna¢ zapewne za punkt wyjscia do powstania nieco
pozniejszych, bo pochodzacych z fazy E, zapinek z poprzeczka na nozce (Schlusskreuzfibeln) (Kontny, Szyman-
ski 2015, 335-336). Sa one do$¢ rzadkie, na terenie grupy gotdapskiej znalezono ich zaledwie kilka: np.: trzy
podobne fibule w kurhanie III, gréb 10 oraz w kurhanie VIII, gréb 9 (dwa egz.) na cmentarzysku w Czerwo-
nym Dworze, stan. ,Rothebude” (Tabl. LXXVII:13.14.23; Bujack 1885, 21-22, 28; Jakobson-Archiv; PM-F),
a jeden egzemplarz pochodzi z Grunajek, kurhan XI, gréb 2 (Tischler 1879, 201, 255). Relacje stratygraficzne
obiektu 133f wskazuja, Ze nalezy go datowa¢ zapewne na rozwinieta faze D, co zgadza si¢ z zaproponowang
wyzej interpretacja ciggu rozwojowego, jako formy wyjsciowej dla rozwoju Schlusskreuzfibeln.

W kurhanie 26 znaleziono dwie zapinki zdobione karbowaniem (w obu przypadkach ornament to dos¢
szerokie, gesto rozmieszczone rowki), mozna je zatem wilaczy¢ do tzw. zapinek gasiennicowatych — Raupenfi-
beln (Tuszynska 1988; por. Maczynska 2007, 375, mapa 5) (Tabl. XXII/133k:3, XXIV/133c:1). Zapinka z grobu
133k/S ma w taki sposdb ornamentowang nozke, natomiast u egzemplarza z grobu 133c zdobiona jest zaré6wno
nozka jak i kabtgk. Przyjmuje sie, Ze zapinki ggsienicowate pojawily sie w fazie C,-D, w kulturze wielbarskiej
(Cieslinski, Wyczotkowski 2008, 181), a ich zdobienie stalo si¢ nastepnie wzorem dla stylistyki fibul baltyjskich
(Tabl LXXIX:10). Wydaje sie, ze o ile w kulturze wielbarskiej Raupenfibeln tworza do$¢ charakterystyczng
i w miare jednorodng grupe, to juz na terenach baltyjskich w podobny sposéb ozdabiano zapinki réznorod-
nych wariantéw, o stosunkowo szerokiej chronologii (por. Cieslinski, Wyczdétkowski 2008, 182), od poczatku
fazy D po przetom fazy D i E. Z tego tez powodu, warto zwroci¢ uwage na bardziej istotne z punktu widzenia
chronologii elementy, mianowicie konstrukcje noézki, a nie zdobienie.

Raupenfibeln z grobu 133k/S, pod wzgledem konstrukcji nézki odpowiada typowi Schonwarling/Sko-
warcz (Schulze-Dérrlamm 1986, 650-652, ryc. 72-74). Zapinki takie datowa¢ mozna na faze D, przede wszyst-

7 Np. Alt Uszblenken, kurhan II, urna 8 (Jakobson-Archiv; Grenz-Archiv).
8 Np. Grady Kruklaneckie, grob 65 (Aberg 1919, ryc. 23, 24).
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kim jej starsze podfazy (Bitner-Wrdblewska 2001, 34-41). Potwierdzaja to relacje stratygraficzne pochowkow
w grobie centralnym kurhanu 26, poniewaz fibula z pochéwka 133k/S jest zapewne pdzniejsza niz zapinka
Almgren 172 z obiektu 133k/N, a wcze$niejsza niz seria egzemplarzy konstrukeja odpowiadajacych Dollkeim/
Kovrovo z zalegajacych powyzej popielnic 133c i 133f.

Druga zapinka z gasienicowatym zdobieniem, odkryta w grobie 133c, odpowiada konstrukejg nézki ty-
powi Dolkeim/Kovrovo. Podobnie jak niezdobione zapinki tego typu, mozna ja datowa¢ na rozwinieta faze
D i przetom faz D i E. Znaleziona z nig sprzaczka ze zniszczong prawdopodobnie niewielkg metopg na kolcu
zaweza ta chronologie do fazy D. Potwierdza to zaleznos¢ stratygraficzna z innymi pochéwkami, poniewaz ze-
spol ten jest mtodszy niz pochowek 133k/N, zawierajacy zapinke o konstrukcji Schonwarling/Skowarcz a star-
szy niz skupisko 133j, w ktérym znaleziono sprzaczke z rozszerzong metopa z fazy E.

W popielnicy obiektu 136¢, odkryto zapinke posiadajaca pelng pochewke nieco krétsza od noézki
(Tabl. XXVIII:1, XXXVIII:4). Taka konstrukcja, pozwala zaklasyfikowa¢ egzemplarz do typu posredniego po-
miedzy Dollkeim/Kovrovo a Schonwarling/Skowarcz (por. Bitner-Wréblewska 2001, 34-41). Tego typu formy,
ktore trzeba uznac za wynik ewolucji typu Schonwarling/Skowarcz (w tym przypadku pochewka ulegta wyraz-
nemu wydluzeniu, jednak nie osiggneta dltugosci nozki), nalezy w zwigzku z tym datowac nieco pdzniej, bo na
rozwinietg faze D lub nawet na poczatek fazy E. Sama zapinka z grobu 136 datowana jest wspotwystepujacy-
mi zabytkami, przede wszystkim serig sprzaczek z kolcem zdobionym mala metopg i metopa rozszerzona, na
przetom fazy D i E.

Kolejng zapinke odkryto w popielnicy grobu 132. Ma ona prostokatna (,,krzyzowa”) poprzeczke na koncu
ndzki (Tabl. XXI:1). Wlasnie ze wzgledu na to zdobienie mozna jg wlaczy¢ do grupy okreslanej w literaturze
jako Schlusskreuzfibeln lub Fibeln mit Schlusskreuz (Aberg 1919, 120-124). Tego typu zapinki naleza do form
bardzo charakterystycznych dla terenéw zachodniobaltyjskich, wystepuja przede wszystkim w grupie olsztyn-
skiej i w kulturze Dollkeim/Kovrovo, skad pochodzi najwiecej egzemplarzy. Spotykane s3 w mniejszej licz-
bie takze na terenie Litwy, w grupach zachodniolitewskiej, dolnoniemenskiej i srodkowolitewskiej, ponadto
w grupie elblgskiej, a pojedyncze egzemplarze znane sg z terenéw na zachdd od Wisty oraz z Gotlandii’.

Z terenow grupy goldapskiej znanych jest okoto 12 egzemplarzy (Tabl. LXXXI:1.2.4.7.8.11)", natomiast
z cmentarzyska w Czerwonym Dworze jest to juz trzecia zapinka tego typu: dwie fibule pochodzg z grobu 115
w kurhanie 25 (Tabl. LXXXI:7.8; por. Szymanski 2013, 20, ryc. 17:1). Co ciekawe, ani jednego egzemplarza nie
znaleziono natomiast na terenie grupy suwalskiej kultury sudowskiej, co pokazuje wyrazne réznice pomiedzy
obiema strefami.

Analiza chronologiczna Schlusskreuzfibeln pokazuje, ze nalezy je wigzac z fazg E,. Trzeba jednak pamie-
tac, ze prototypowe, pojedyncze sambijskie egzemplarze pochodzg jeszcze ze schytku fazy D, a niektére rzad-
kie rozwinigte warianty datowac nalezy zapewne nieco pdzniej, bo juz na poczatek fazy E, (Kontny, Szymanski
2015, 337). Omawiang zapinke z obiektu 132 odkryto razem ze sprzaczka z rozszerzong metopa, co pokazuje,
ze datowanie jest mozna zawezic¢ do fazy E,.

W popielnicy 136a znaleziono gorng cze$¢ kuszowatej zapinki brazowej z zelazng osig (Tabl. XXVII:2).
Nie zachowala si¢ dolna czes¢ egzemplarza, zatem trudno jednoznacznie wyrokowac o konstrukeji nozki.
Charakterystyczne zdobienia grubym, nacinanym poprzecznie drutem (tzw. pseudofiligran) widoczne na
kablagku i na koncach sprezyny, nakazuje faczy¢ jednak zapinke z dalekimi derywatami typu Almgren 167,
posiadajacymi podwinieta nézke. Zaréwno w omawianym egzemplarzu, jak i w licznych analogicznych za-
bytkach z terenéw zachodniobaltyjskich, kablagk wykonany byt z profilowanej blachy, zdobiony pojedynczy-
mi pier§cieniami z nacinanego drutu, podobne pierscienie nawiniete byly réwniez na koncach sprezyny. Po-
miedzy tymi zdobieniami kabtak owiniety byt zdobiong puncowaniami blaszka (por. Aberg 1919, ryc. 4-6;
Heydeck 1895, tabl. V:1.3; Jakobson 2009, tabl. 2/7:a, 40/57:a, 44/71:a). Zapinki takie datowa¢ mozna na
okres wedrowek ludow, przede wszystkim pdzny, i charakterystyczne byly one gltéwnie dla grupy olsztynskiej

9 Por. powstale ostatnio pelne opracowanie Schlusskreuzfibeln — Kontny, Szymanski 2015.
10 Patrz - lista tych zapinek w II czeéci niniejszej pracy.
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(por. Aberg 1919, 12-28). Z terenéw grupy goldapskiej znane s3 jedynie pojedyncze znaleziska pochodzace
z Nowej Bo¢winki, znal. luzne (Tabl. LXXXII:12; Tischler 1879, 204-205, 257, tabl. V:3; Giinther, Voss 1880,
tabl. 9:404) i okolic Goldapi (Tabl. LXXXII:11; Voigtmann-Archiv). Z kolei nieco smuklejsze i mniej zdob-
ne, a wiec wczesniejsze rozwojowo egzemplarze, pochodzace zapewne jeszcze z poczatku fazy D, znaleziono
w Nowej Bo¢wince, gréob 3 (Tabl. LXXVII:16; Tischler 1879, 256, tabl. I11:2) oraz Starej Bo¢wince, kurhan XIV,
gréb 2 (Tabl. LXXVII:15; Stadie 1919d, 431; Jakobson-Archiv). Mimo, ze omawiane zapinki miaty dos¢ szero-
ka chronologie obejmujaca zapewne koniec fazy D i faze E, to w przypadku egzemplarza z Czerwonego Dworu
mozna jg zawezi¢: grob 136, na podstawie wyposazenia datowa¢ mozna na przetom fazy D i E.

Dwie ostatnie, niekompletne, zelazne zapinki pochodza z grobu 133. W pochéwku 133j znaleziono frag-
ment do$¢ smuklego kablaka razem ze sprezyna (Tabl. XXV1/133j:1). Podobne, zelazne zapinki, stanowigce
pochodna typu Dollkeim/Kovrovo lub Schénwarling/Skowarcz wystepuja niezbyt licznie na terenach battyj-
skich. Na terenie grupy goldapskiej znaleziono je np. w Grunajkach, gréb (kurhan) C (Stadie 1919b, 411).
Niestety, na podstawie zachowanego fragmentu trudno egzemplarz z Czerwonego Dworu zaklasyfikowa¢ do
okreslonego typu. Na podstawie zabytkéw wspotwystepujacy, przede wszystkim sprzaczki z szerokim rozsze-
rzeniem na kolcu, obiekt 133j datowa¢ mozna zapewne na faz¢ E , by¢ moze nawet pdzniej.

Z kolei znaleziona luzno, pomiedzy spodnim a wierzchnim brukiem obiektu 133, sprezyna zelaznej za-
pinki (Tabl. XXII/133:1) posiada dwa istotne elementy: duze guzy oraz pogrubiong cigciwe. Sg to cechy, ktére
posiadaja liczne kuszowate zapinki w okresie wedréwek ludéw, przede wszystkim od rozwinietej fazy D po
faze E, np.: typu Dollkeim/Kovrovo czy Schlusskreuzfibeln. Nie ma mozliwosci jednoznacznego stwierdzenia
z jaka fibulg mamy do czynienia, jednak sytuacja stratygraficzna strefy obiektu 133 pomiedzy dwoma brukami,
potwierdza, ze mozna zabytek datowa¢ na rozwinieta faze D lub poczatek fazy E.

Dwie spo$rod zapinek znalezionych w kurhanie nosity slady napraw. W fibuli z grobu 133k/S pekl jeden
z prawych zwojéw sprezyny, w zwiazku z tym pozostala cze$¢ z iglg przestata sprezynowad. Zeby temu zaradzié
obwigzano gorng czes¢ kablaka i gorna czes¢ igly zelaznym drutem, ktérego skorodowane resztki zachowaly
sie na gtowce. Dzigki temu igta byta bardziej przywarta do pochewki.

Naprawa drugiej zapinki z grobu 136c¢ jest o wiele ciekawsza. Pekla w niej prawa czes¢ sprezyny na ostat-
nim zwoju, na ktérym przechodzi ona w cigciwe. Zeby zatem usprawnié¢ dziatanie igly, pekniety koniec spre-
zyny wywinieto w haczyk i oparto od spodu o cigciwe. Identyczne zniszczenia i naprawy zaobserwowano na
kilku zapinkach z terenéw zachodniobaltyjskich z tego samego okresu''. By¢ moze, istotny jest tu fakt, ze nie-
ktore z nich (cho¢ nie wszystkie) mialy pogrubione cieciwy, co spowodowalo duze naprezenie na zwezajacym
sie drucie ostatniego zwoju. Nie wykluczone zreszta, ze uszkodzenie to nastegpowalo juz podczas produkgji,
w momencie okrecania sprezyny.

1.3.2. Sprzaczki

Z kurhanu 26 pochodzi 12 sprzaczek brazowych i zelaznych. Znaleziono je w obiektach 127d, 132, 133k/n,
133, 133c, 133, 133j, 136a, 136¢ (dwa egz.), 135 oraz 137.
Wiekszos¢ z nich, bo az jedenascie, oprécz okazu z grobu 137, mozna faczy¢ z grupa H wedtug R.Madydy-
-Legutko (1987, 33-34, tabl. 18-22), badz uznac je za formy pochodne i wigza¢ z okresem wedréwek ludow.
Najlepsza cechg dla ustalenia chronologii baltyjskich odmian sprzaczek grupy H jest rodzaj zdobienia na
kolcu. W okresie miedzywojennym Nils Aberg (1919, 106-108, ryc. 151-155) przedstawit ich cigg rozwojowy,
poczawszy od najwczesniejszych egzemplarzy z mala metopa o szerokosci kolca, umieszczong u jego nasady

11 Np.: Czerwony Dwor, kurhan 5, grob 184 (Tabl. LXXVIII:1), Czerwony Dwor, stan. ,,Rothebude”, kurhan VIII, gréb 4 (Szyman-
ski 2008b, ryc. 3:1), Grunajki, grob (kurhan) 11, urna 3 (Tischler 1879, tabl. IX[III]:9; Giinther, Voss 1880, tabl. 11:460) oraz
zabytek luzny (Tischler 1879, tabl IX(III): 12; Giinther, Voss 1880, tabl. 10:445), Lasowiec, znalezisko luzne (Nowakiewicz,
Rzeszotarska-Nowakiewicz 2011, ryc. 10), Lisy, okolice grobu 126 (Iwanicki 215, tabl. IV: 1), byle Popelken, gréb 38 (Bitner-
-Wréblewska, Rzeszotarska-Nowakiewicz, Nowakiewicz 2011, ryc. na s. 378).
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(Tabl. LXXVI:7, LXXVII:2.9, LXXVIII:5), poprzez stopniowo zwigkszajace si¢ rozszerzenie (Tabl. LXXVIII:19,
LXXIX:6.11.12.15, LXXX:12.16), az po tzw. kolce krzyzowe posiadajgce poprzeczke w polowie dtugosci kolca.
Sprzaczki z mala metopa, szczegdlnie zdobione ornamentem stempelkowym na skuwce, zaliczono do tzw. ho-
ryzontu sambijskiego uformowanego pod wptywem stylu Sosdala (Bitner-Wréblewska 2003, 199-200, 206-208).
Datowac je mozna przede wszystkim na faze D (Bitner-Wroblewska 2003, 213-214; por. Szymanski 2013, 102).

Z kolei sprzaczki z nieznacznym rozszerzeniem na kolcu wywodzg si¢ ze sprzaczek z malg metopa. Wy-
daje sig, ze pojawily sie na przetomie fazy D i E, co wynika przede wszystkim z analizy zabytkéw pochodza-
cych z grupy olsztynskiej (Szymanski 2013, 102). Omawiane sprzaczki spotykane sg takze w fazie E , nato-
miast najpdzniejsze egzemplarze datowa¢ mozna na faze E,. Nalezy jednak zaznaczy¢, Ze rozszerzenie na kolcu
w przypadku tych ostatnich jest nieco szersze niz tych z poczatku pdznego okresu wedrowek ludéw (Szyman-
ski 2013, 102) i najczesciej umieszczone w polowie kolca, a nie, jak wczesniej, u jego nasady, przypominajg
zatem sprzaczki z kolcem krzyzowym.

Najpodzniejszy etap rozwojowy reprezentuja sprzaczki z bardzo wyraznym rozszerzeniem: s to albo tarcz-
ki umieszczone u nasady kolca (tzw. Schilddornschnalle) albo tez dtugie poprzeczki umieszczone w polowie
dlugosci kolca i czasami siegajace konicami bokéw ramy (kolce krzyzowe). Ich datowanie nie jest jednoznacz-
ne, zwlaszcza, ze tego typu egzemplarze rzadko wystepuja w grupie goldapskiej. Na podstawie analogii z grupy
olsztynskiej wigza¢ je mozna przede wszystkim z fazg E, okresu wedréwek ludéw ewentualnie nawet z E "2,
co jest zgodne z ciggiem rozwojowym zaproponowanym przez Aberga. Niemniej jednak nalezy podkresli¢,
ze ,przemiana’ niewielkiego rozszerzenia na kolcu w szersza tarczke lub kolec krzyzowy nie byta prawdo-
podobnie procesem naglym, ale stopniowym, ewolucyjnym i zaczela sie bardzo szybko, bo jeszcze w ciagu
fazy E,. Podobne sprzaczki spotykane s3 bowiem jeszcze ze Schlusskreuzfibeln — cho¢ nalezy przyzna¢ - stosun-
kowo rzadko".

Sprzaczki z kurhanu 26 dos¢ dobrze wpisujg sie w przedstawiony tu cigg rozwojowy. Egzemplarze z po-
chéwka centralnego 133k/N oraz z obiektow 133fi 135 posiadaja mala metope u nasady kolca, mozna wiec da-
towac je ogolnie na faze D (Tabl. XXII/133k:2, XXV/133£:2, XXXIII/135:1, XXXVIII:2). By¢ moze, do tej samej
grupy nalezy wiaczy¢ silnie skorodowana, zelazng sprzaczke z obiektu 133c, ma ona bowiem wyrazne zgrubie-
nie u nasady kolca, zapewne $lad po zniszczonej metopie (Tabl. XXIV/133c:2). Sposrdd nich, mozna uszcze-
golowi¢ datowanie sprzaczki z obiektu 133N/1 do poczatku fazy D, obecnoscig fibuli Almgren 172. Z kolei
obiekty 133c i 133f, dzi¢ki analizie stratygraficznej mozna wigza¢ ogélnie z pézniejszymi odcinkami fazy D.

Trzy sprzaczki z pochéwkow 132, 133 i 136¢ reprezentuja juz dalszy etap rozwojowy, posiadaja bowiem
delikatnie rozszerzony kolec (Tabl. XXI:2, XXIX:4.5) i mozna datowac je od przetomu fazy D i E po faze E ,
ewentualnie E,. Ich chronologie mozna réwniez zawezic¢. Obiekt 136¢ pochodzi z przetomu fazy D i E, ponie-
waz znaleziono tu zapinki Dollkeim/Kovrovo, natomiast obiekt 132 datowa¢ mozna obecnoscia Schlusskreuz-
fibel na fazg E .

Do tej grupy sprzaczek mozna wlaczy¢ rowniez egzemplarz znaleziony luzno, pomiedzy popielnicami
133a, 133¢, 133d, 133e i 133f (Tabl. XXII/133:2). Ma on rozszerzong metope na kolcu, jednak nie u jego nasa-
dy, a przesunigta w strong zewnetrznej cze$ci ramy, czym przypomina nieco pozniejsze kolce z tzw. krzyzowym
rozszerzeniem (Aberg 1919, 106-108, ryc. 151-155). Ponadto ma inaczej, bo nerkowato uksztaltowang rame.
Niemniej, wydaje sie, ze elementy te nie zmieniajg zasadniczo datowania zabytku, ktory nalezy Iaczy¢ z faza E .

Nastepne dwie sprzaczki z obiektow 133j i 127d, maja juz kolce z rozszerzeniem wyjatkowo szerokim, dodat-
kowo umieszczonym nie u nasady kolca, a przesunietym w strone jego $rodka (Tabl. XIX/127d:1, XXV1/133j:2).
Przypominajg one juz sprzaczki z kolcem krzyzowym, pojawiajacym sie w sasiedniej grupie olsztynskiej w rozwi-
nietej fazie E| i fazie E, (por. Szymanski 2013, 102, 120). Niemniej omawiane dwa egzemplarze majg poprzeczke
nieco mniejszg, nie siegajaca do wewnetrznych krawedzi ramy, by¢ moze zatem nalezy je wigzac jeszcze z fazg E,.

12 Por. m.in. egzemplarze z Tumian, z grobow 32, 68, 75, 78 (Jakobson 2009, 41-42, 48-50, tabl. 32/49:b.c, 43/68:b, 46/75:b, 48/78:c),
w ktérych wystapily z zapinkami pieciopalczastymi, szczeblowymi, czy tez nawet z péZnymi fibulami tarczowatymi.
13 Np. Tumiany, gréb 26 (Jakobson 2009, 39, tabl. 9:a-e).
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Ostatnia, nalezaca do grupy H sprzaczka z obiektu 136a jest niekompletna (Tabl. XXVII/136a:3). Za-
chowala si¢ z niej tylko malo charakterystyczna rama. Na podstawie wspdtwyposazenia mozna datowac jg na
przetom fazy D i E.

Oddzielnego omoéwienia wymaga sprzaczka znaleziona koto popielnicy 137. Ma ona bowiem zblizong do
kwadratowej rame, co prawdopodobnie nie jest wynikiem korozji (Tabl. XXX/137:1). Sprzaczki o prostokat-
nych i profilowanych ramach wystepuja w rozwinigtym okresie wedréwek ludéw, w fazie E, i mozna je uznac
za wyznacznik koncowego etapu rozwoju sasiedniej grupy olsztynskiej. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze sprzaczki
takie r6znia si¢ nieco stylistyka: wykonane sg zwykle z delikatnego i cienkiego drutu bragzowego, maja ponadto
podluzny ksztalt i nieco przewezone boki ramy (Engel 1939, ryc. 1:d.k; Jakobson 2009, tabl. 127/18:a, 157/67:a;
por. Szymanski 2013, 151, ryc. 80:17-20). Natomiast zelazny egzemplarz z Czerwonego Dworu jest znacznie
szerszy i bardziej masywny, wydaje si¢ zatem, ze analogii do niego nalezy szuka¢ gdzie indzie;j.

Na cmentarzyskach battyjskich z okresu wedrowek ludéw, znaleziono dwa egzemplarze posiadajace po-
dobna rame. Pierwszy pochodzi z pobliskiego cmentarzyska w Grunajkach, znal. luzne (Stadie 1919b, 414-415,
ryc. 186). Natomiast drugi egzemplarz odkryto na cmentarzysku w Lezanach, grob 3, ktore zapewne mozna
faczy¢ z tzw. grupa barcka (Wisniewska 2014, 20, ryc. 6). Trudno stwierdzi¢, czy stylistyka wszystkich trzech
egzemplarzy ma ze sobg zwigzek, by¢ moze, mamy tu do czynienia z przypadkowa zbieznoscig form. Trudno
réwniez ustali¢ datowanie zabytkéw z Grunajek i Lezan, poniewaz nie znaleziono ich z zabytkami mogacymi
uscisli¢ chronologie. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze obie sprzaczki majg kolce z wyraznymi, rozszerzonymi me-
topami, a nawet tarczkami, co sugeruje Ze mogg one pochodzi¢ z rozwinigtej fazy E, lub nawet z fazy E,. Nalezy
tu zauwazy¢, ze popielnica 137 z Czerwonego Dworu, przy ktdrej znaleziono omawiang sprzaczke byla jednym
z najpozniejszych pochéwkow wkopanych w grob centralny, co potwierdza zaproponowane tu, pézne datowanie.

Wisréd elementdéw pasa, na cmentarzyskach grupy goldapskiej spotyka sie przede wszystkim sprzaczki,
a w mniejszej liczbie okucia konca pasa. Nie znaleziono natomiast oku¢ srodkowej czesci pasa, trudno wiec
wnioskowac o jego wygladzie. Mozna jedynie sadzi¢, ze byl to rzemien raczej bez dodatkowych, metalowych
zdobien. W skuwkach trzech sprzaczek z kurhanu 26 (obiekty 133k/N i 136¢ — Tabl. XXII/133k:2a, XXIX:4a.5a,
XXXVIII:2) znaleziono zachowane fragmenty skrory z kolistymi wycieciami na nit oraz tréjkatnymi na nasade
kolca. Fragmentaryczne zachowanie zabytkdéw utrudnia bardzo dokonanie analizy gatunkowej, nalezy jedynie
sadzi¢, ze mamy do czynienia ze skrorg ktoregos z jeleniowatych oraz bydla (por. artykut T. Radek, w tym tomie).

Ostatnie dwa fragmenty skory przypuszczalnie zostaly znalezione przy zelaznych sprzaczkach z grobow
1321135 (Tabl. XX1/132:2, XXXIII/135:1, XXXVIII:3). Byly to zapewne fragmenty rzemieni, jednak zminera-
lizowane w stopniu uniemozliwiajagcym dokonanie analizy gatunkowej. Sprzaczki nie posiadaly skuwki, a wiec
skore przymocowano bezposrednio do ramy, owinieta wokot osi sprzaczek. Podobng sytuacje zarejestrowano
w przypadku innych sprzaczek z okresu wedréwek ludéw z Czerwonego Dworu znalezionych w kurhanie 1,
gréb 181c (Szymanski 2017, ryc. 4:6) oraz w kurhanie 18, grob 17 (Tabl. CXXXII:2).

1.3.3. Pierscionki

W kurhanie 26 znaleziono sze$¢ pierscionkéw w obiektach 127d, 133j, 135, 136a oraz 136¢. Do grupy tej wla-
czono réwniez kotko z pochdwka 140a, nieco zbyt duze jak na pierscionek, ale o identycznej stylistyce.

Cztery pierscionki z obiektéw 133j, 135, 136a i 136¢c majg ksztalt spiralny, z rozszerzonym srodkowym
zwojem (Tabl. XXV1/133j:3, XXVII/136a:4, XXIX/136¢:6, XXXIII/135:2, XXXIX:3.5). Mozna je wiec wiaczy¢
do typu 37 (grupa VI) wedlug Chr. Beckmann (1969, tabl. 2:37). Jeden z nich, z obiektu 135, zdobiony jest do-
datkowo wybijanym punca watkiem falistym, pozostale wykonane sa z gtadkiej blaszki.

Pierscionki typu 37 spotykane s3 na terenach baltyjskich stosunkowo rzadko, cho¢ w duzym rozrzucie
chronologicznym i terytorialnym. Wigza¢ je mozna zaréwno z okresem wplywéw rzymskich jak i okresem
wedrowek ludow bez mozliwosci uscislenia tego datowania (Nowakowski 1998, 65-66).

Na cmentarzysku w Czerwonym Dworze znaleziono jeszcze jeden taki pierscionek — fragmenty potama-
nego egzemplarza pochodzg z jamowego grobu plaskiego 180. Sam pochdéwek nie byl datowany zabytkami,
jednak jego potozenie w poétnocnej czesci skupiska NW, pomiedzy kurhanami 1 i 5 wskazuje, ze pochodzi
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z okresu wedrowek ludow. Z innych cmentarzysk grupy gotdapskiej pochodza jedynie pojedyncze tego typu
egzemplarze, réwniez z tego samego okresu'.

Ze zwinietej blaszki wykonano pierscionek z grobu 127d (Tabl. XIX/127d:2, XXXIX:5) nalezacy do typu
27 wg Chr. Beckmann (1969, tabl. 2:27). Wykonane w do$¢ prosty sposdb egzemplarze nie s dobrym datow-
nikiem, z okresu wedréowek ludéw znamy je np.: z Kielar, grobu 57 (Jakobson 2009, tabl. 152/57:a) i Wyszem-
borka, grobu 281 (niepublikowane badania Autora).

W rozdziale dotyczacym pierscionkéw nalezy wymienic tez kotko z pochéwka 140a (Tabl. XXX1/140a:1,
XXXIX:5). Ma ono wprawdzie srednice wewnetrzng prawie 3 cm, a wiec znacznie przekraczajacg domnie-
mane wymiary pierscionka, jednak jego stylistyka wyraznie nawiagzuje do pier§cionkéw typu 16 (grupa 1V)
wedlug Chr. Beckmann (1969, tabl. 1:16). Okazy takie sa w catosci wykonane z jednego kawatka odpowiednio
skreconego drutu: zaréwno kablgk, oczko jak i obwigzanie kablgka. Obiekt 140a nie ma precyzyjnie okre-
$lonej chronologii, jednak sytuacja stratygraficzna pozwala wigza¢ go juz z fazg E (E,-E)). Na cmentarzysku
w Czerwonym Dworze znaleziono jeszcze jeden tego typu pierscien, pochodzacy z grobu 184 w kurhanie 5
(Tabl. LXXVIII:11). Ponadto zachowany we fragmentach i nadtopiony egzemplarz a wiec trudny do jedno-
znacznej identyfikacji pochodzi z grobu 115b w kurhanie 25 (Tabl. LXXXI:10; por. Szymanski 2013, ryc. 17:3).

Oba wymienione egzemplarze datowa¢ mozna na okres wedréwek ludéw: grob 184 na srodkowy odcinek
fazy D, natomiast grob 115b — na faze E . Jednak tego typu pierscionki, podobnie jak wcze$niej opisywane,
maja do$¢ szeroka chronologie, pochodza zaréwno z okresu wplywéw rzymskich jak i okresu wedrowek lu-
dow. Wystepuja w dos¢ szerokim rozrzucie w obrebie kultur baltyjskich, np.: w kulturach Dollkeim/Kovrovo,
bogaczewskiej czy sudowskiej (Nowakowski 1996; 1998, 63).

Na pozostalych cmentarzyskach grupy goldapskiej znaleziono okoto szesciu egzemplarzy'. Wystepuja
w pochéwkach o réznej chronologii. Na pozny okres wplywow rzymskich datowa¢ mozna m.in. gréb 10 ze
Starej Bo¢winki, gdzie znaleziono trzy egzemplarze. Natomiast z okresu wedréwek ludéw pochodzg znaleziska
ze Starej Bo¢winki, groby (kurhany) VII i XVI.

Zastanawiajaca jest dos¢ duza $rednica omawianego egzemplarza z obiektu 140a, wigksza niz $rednica
pierscionka, za mata natomiast, by uzna¢ go za bransolete. Nalezy jednak zauwazy¢, ze niektére wymienione
wyzej egzemplarze réwniez s ,nienormatywne”'*. W zwigzku z tym mialy one zapewne inng funkcje, mogly
by¢ uzywane np. jako zawieszki (Nowakowski 1998, 63). Potwierdzeniem tej tezy sa znaleziska z cmentarzysk
kultury wielbarskiej w Kleszewie, grob 884 oraz w Weklicach, grob 150, gdzie pierscionki typu 16 osadzone
zostaly na paciorkach bursztynowych lub szklanych i wchodzily w sktad kolii (Natuniewicz-Sekuta, Okulicz-
-Kozaryn 2011, tabl. LIX/150:82-84; Wozniak 2016, 191, ryc. 6, 9:15-21). W identycznym kontekscie znalezio-
no pierscionki na sambijskim cmentarzysku w Lauth'’.

1.3.4. Paciorki bursztynowe i szklane

Z kurhanu 26 pochodzi seria szesnastu paciorkdw bursztynowych. Znaleziono je w obiektach 133k/S (dzie-
wiec egz.), 133c (dwa egz.), 136a (trzy egz.), 136b (jeden egz.), 136¢ (jeden egz.). Wszystkie obiekty, w ktorych
je znaleziono pochodza z fazy D (133k/S, 133c) lub przetomu fazy D i E (136a, 136b, 136¢). Jest to zgod-
ne z tendencja widoczng w grupie goldapskiej: z jej cmentarzysk pochodzi bowiem seria kilkuset paciorkow
bursztynowych datowanych w zasadzie na caly okres funkcjonowania tego ugrupowania, najliczniej wystepuja
jednak we wczesnym okresie wedrowek ludow.

14 Grady Kruklaneckie, gréb 7 (Jakobson-Archiv), Grunajki, grob 10 (Tischler 1879, 255, tabl. IV:2), Jasieniec, zabytek luzny (obec-
nie przechowywany w Prussia-Sammlung).

15 Stara Bo¢winka, grob (kurhan) 10 - 3 egz. (Tischler 1879, 258; por. Rzeszotarska-Nowakiewicz 2003b, 139), gréb (kurhan) VII,
pochowek 2 (Stadie 1919d, 426-427, ryc. 193), gréb (kurhan) XVI, pochéwek 5 (Stadie 1919d, 435-436; Jakobson-Archiv); Jasie-
niec, zabytek luzny (obecnie przechowywany w Prussia-Sammlung).

16 ,Pierécionek” ze Starej Bo¢winki mial §rednice 3,1 cm (Tischler 1879, 258), a wiec zblizong do $rednicy kotka z Czerwonego Dworu.

17 Uprzejma informacja badacza cmentarzyska Konstantina Skvortzova.
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Paciorki z kurhanu reprezentuja najprostsze formy, soczewkowate, tarczowate, dwustozkowe lub z lekko
fasetowanymi krawedziami, nalezace ogdlnie do typow TM 388-395, ktore nie sg dobrymi wyréznikami chro-
nologicznymi (Tempelmann-Maczynska 1985, tabl. 15).

Sposréd nich wyréznia si¢ jednak seria czterech paciorkéw z grobu 133k/S o ksztalcie poétkulistym,
dodatkowo - zdobionych dookolng linig rytg u nasady poétkuli (Tabl. XXII/133k:4-7, XXXIX:2.4). Takie eg-
zemplarze, wlaczane do typu TM 400/436, okreslane jako paukenformige Perlen (Paukenperlen), na terenach
battyjskich datowane na wczesny okres wedrowek ludéw (Tempelmann-Maczynska 1985, 68). Zgodne jest to
z datowaniem obiektu 133k/S, pochodzacego najpewniej ze srodkowego odcinka fazy D. Podobie datowane s3
dwa egzemplarze tego typu z Czerwonego Dworu, kurhan 18, gréb 33 (Tabl. LXXVII:7; Szymanski 2013, 93,
103, ryc. 53:17,19).

Z kurhanu pochodzi réwniez seria siedmiu granatowych lub ciemnoniebieskich paciorkéw, wyko-
nanych stosunkowo niestarannie z przejrzystego szkla — wszystkie odkryto w popielnicy 136¢ z prze-
fomu fazy D i E (Tabl. XXVIII:9-15, XXXIX:1). Pig¢ z nich to w przyblizeniu kuliste egzemplarze typow
TM 3/7 (Tempelmann--Maczynska 1985, tabl. 1:3.7). Oprdcz nich najciekawsza forme¢ ma paciorek kubo-
oktaedryczny typu TM 128. Tego typu formy mozna datowa¢ ogdlnie na pdzny okres wplywoéw rzymskich
i okres wedréwek ludow (Tempelmann-Maczynska 1985, 37-38), cho¢ najczesciej jak sie wydaje wystepuja
na przelomie fazy C i D.

Na cmentarzyskach grupy goldapskiej w okresie wedréwek ludow paciorki szklane wystepuja sporadycz-
nie’®, z Czerwonego Dworu, oprdcz znalezionego w popielnicy 136¢, pochodzi jeden stopiony egzemplarz zna-
leziony w grobie 6 w kurhanie 18.

1.3.5. Grzebien

W popielnicy grobu 136¢ znaleziono fragmenty przepalonego, tréjwarstwowego grzebienia z poroza je-
lenia (Tabl. XXVIIL:7; patrz tez artykul A. Grezak, w tym tomie). Obiekt ten datowaé mozna na prze-
tom fazy D i E, ewentualnie na poczatek fazy E, na podstawie obecnosci dwdch zapinek: typu Dollkeim/
Kovrovo i wariantu posredniego miedzy Dollkeim/Kovrovo a Schonwarling/Skowarcz, a takze dwdch
sprzaczek z owalng rama i niewielkg lub rozszerzong metopa na kolcu. Egzemplarz oméwiony zostat juz
w literaturze (Szymanski 2013, 41, ryc. 15:5, 24), tu nalezy przypomnie¢, ze nalezy on do czgsto spoty-
kanych w tym czasie form z dzwonowatym uchwytem. Szczegélnie interesujace jest azurowe zdobienie
- na uchwycie znajdujg si¢ dwa otworki obwiedzione liniami rytymi, co pozwala wlaczy¢ egzemplarz do
wariantu 3f2 wedlug E. Cnotliwego (2010, 108-110). Znane s3 tylko dwa podobne egzemplarze, oba od-
kryte na cmentarzyskach grupy olsztynskiej: w Dtuzcu, gréb 50, oraz w Tumianach, w grobie konskim III
(Baranowski 1996, 78, ryc. 9:g; Schmiedehelm-Arhiiv; por. Szymanski 2013, ryc. 24). Oba te egzempla-
rze nie sg dobrze datowane wspotwystepujacymi zabytkami, jednak unikatowe zdobienie azurem, a takze
ogdlne podobienstwo zaréwno formy, jak i ornamentu skladajacego si¢ z naci¢¢ utozonych w rzedy po-
zwala przypuszcza¢, ze mamy do czynienia z przedmiotami wykonanymi przez tego samego rzemieslnika,
a wiec ich chronologia powinna by¢ zblizona.

Same grzebienie naleza do bardzo rzadkich znalezisk na terenie grupy goldapskiej w okresie wedrowek
ludéw. Oprocz egzemplarza z Czerwonego Dworu, fragment jednego, blizej nieznanego okazu znaleziono
w Starej Bo¢wince, grob I1.2 (Stadie 1919d, 423), datowany zapewne na $rodkowy odcinek fazy D zapinkami
typu Schonwarling/Skowarcz.

18 Np.: Stara Bo¢winka, kurhan VII, obiekt 2 (Stadie 1919d, 427; Jakobson-Archiv), kurhan XVI, obiekt 5 (Stadie 1919d, 436;
Jakobson-Archiv).
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1.3.6. Ceramika

Formy naczyn

Z cmentarzysk grupy gotdapskiej znanych jest obecnie okoto 195 naczyn, z czego z faza prudziska z okresu wedré-
wek ludéw mozna wigza¢ okoto 145 egzmplarzy. Wiekszos¢ z nich pochodzi z badan na cmentarzysku w Czerwo-
nym Dworze, gdzie znaleziono w sumie okolo 130 naczyn, z czego z okresu wedréwek ludéw pochodzi okoto 100.

W obrebie kurhanu 26 i zwigzanych z nim obiektéow 117, 126 i 134 znaleziono 33 naczynia, zachowane
w stopniu umozliwiajacym pelng rekonstrukcje i dalszych kilka zachowanych w wigkszych, lub charakterystycz-
nych partiach. Dla zdecydowanej wigkszosci egzemplarzy zastosowanie ma powstata ostatnio wstepna klasyfi-
kacja ceramiki grupy gotdapskiej kultury sudowskiej (Szymanski 2009a). W zasadzie wszystkie okazy mozna
wlaczy¢ do wydzielonej tam tzw. grupy drugiej, tj. naczyn o cechach sudowskich, charakterystycznych dla fazy
prudziskiej w okresie wedréwek ludéw' (Szymanski 2009a, 75, 77-78), podzielonej dodatkowo na typy.

Osiemnascie naczyn nalezy wlaczy¢ do typu 1, okreslanego mianem ,,Juchnajcie” (Szymanski 2009a, 77,
ryc. IV)®. Sg to dos¢ starannie wykonane, w przyblizeniu dwustozkowe naczynia z najwigksza wydetoscia
brzusca najczgsciej w gornej partii. Powierzchnia tych naczyn jest zwykle dobrze wygtadzona, niekiedy w dol-
nej partii schropowacona.

Do dos¢ ,,pojemnego” typu pierwszego wiaczono naczynia réznigce si¢ nieco forma: czes¢ z nich przy-
pomina bardziej szerokootworowe wazy (obiekty 120b, 122, 126, 127c, 129b, 132, 133a/2, 133c, 133e, 133h,
135, 1364, 136¢, 139 - Tabl. X:2, XVIII/120b:1, XIX/127c:1, XX/129b:1, XX1/132:3, XXIII:2.5, XXIV/133c:5,
XXVI/133h:1, XXVII:8, XXX/139:1, XXIX:15; XXXII/122:1; XXXIII:3) cze$¢ z nich natomiast to rzadziej wy-
stepujace dwustozkowate garnki z waska szyjka (obiekty 117a, 133b, 133d - Tabl. VIII/117a:1, XXIV/133b:1,
XXV/133d:1). Nie mozna jednak miedzy nimi zauwazy¢ istotnych réznic w chronologii — wydaje si¢, ze obie
odmiany wystepuja przez caly okres wedréwek ludow.

Sposrod naczyn z kurhanu 26 wyréznia si¢ popielnica z grobu 133f. Zostala ona z przyczyn formalnych
wlaczona do typu pierwszego, ma jednak dos$¢ nietypowo uksztaltowang gérng czes¢, mianowicie wydzielo-
ng zalomem, lekko wychylong na zewnatrz szyjke (Tabl. XXV/133f:4). Tego typu szyjki s3 charakterystyczne
bardziej dla okresu wplywoéw rzymskich, niz dla okresu wedréwek ludéw a ich geneze mozna wigzac jeszcze
z kulturg bogaczewska (Szymanski 2000, 113; por. 2009a, 76). Rowniez ornament zygzaka jest nietypowy dla
naczyn grupy goldapskiej z okresu wedréwek ludow, wystepuje natomiast na poéznorzymskiej ceramice kultury
bogaczewskiej (Szymarnski 2000, 125). Za przyktad mozna tu poda¢ naczynie ze Starych Kiejkut, grob nieokre-
slony (Barczyk 2004, 67, tabl. VIII:20). Wida¢ zatem wyraznie, ze garnek ten nosi cechy tradycji wczesniej-
szej, jednak inne elementy, przede wszystkim chropowacenie dolnej czesci az po najwigksza wydeto$¢ brzusca,
nie pozwalajg go uznac za klasyczny okaz bogaczewski*'. Warto zauwazy¢, ze omawiane naczynie jest jednym
z wczesniejszych w kurhanie, poniewaz datowa¢ go mozna na faze D okresu wedrowek ludéw. By¢ moze za-
tem, jest on wyrazem stopniowych przemian form i zdobien ceramiki, widocznych juz od schylku péznego
okresu wplywow rzymskich (por. Szymanski 2009a, 76; 2013, 40), w okresie formowania si¢ fazy prudziskie;j.

Siedem naczyn z kurhanu 26 mozna wiaczy¢ do typu 2. Wedlug klasyfikacji ceramiki grupy goldapskiej
(Szymanski 2009a, 77, ryc. V) do tego typu naleza w przyblizeniu dwustozkowate garnki z zalomem umiesz-
czonym w gornej czesci, zblizone ksztaltem do egzemplarzy typu 1, jednak o innych cechach drugorzednych,
mianowicie o zwykle nieopracowanej powierzchni i o zdobieniu wykonanym bezposrednio palcami®. Wszyst-
kie naczynia z kurhanu 26 wlaczone do typu 2 rzeczywiscie nie maja powierzchni ani gtadzonej, ani chro-
powaconej (Tabl. XXXVI:1, XXXVII:2, XXXVIII:1) czym rdznig si¢ od naczyn typu 1. Ponadto w réznych

19 Do grupy pierwszej wlaczono naczynia datowane na okres wplywdéw rzymskich, posiadajace cechy ceramiki bogaczewskiej
(Szymanski 2009a, 75-76).

20 Naczynia z obiektow 117a, 122, 126, 120b, 127¢, 129b, 132, 133a/2, 133e, 133b, 133c, 133d, 133f, 133h, 136a, 136¢, 139 oraz 135.

21 Na naczyniach kultury bogaczewskiej chropowacenie konczyto sie zawsze kilka centymetréw ponizej zalomu brzusca.

22 Obiekty 120a, 129a, 133a/1, 133g, 137, 141a, strefa obiektéw 140 i 141 (Tabl. XVIII/120a:1, XX/129a:1, XXXIII:3, XXVI/133g:1,
XXX/137:2, XXXI/141a:1, XXXIV:2, XXXVI:1, XXXVII:2, XXXVIII:1).
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miejscach ornamentowane byly bezposrednio palcami: zaszczypywaniami, rzadziej zaluskiwaniami a spora-
dycznie dotkami palcowymi (Tabl. XXXVI:1a, XXXVIII:1a). Zdobienia te to zwykle poziome pasy na zalomie
brzusca, a na niektérych naczyniach réwniez na wylewie (Tabl. XXXVII:2). W pojedynczych przypadkach na
brzuscu wykonano dwa poziome pasy - jeden na zalomie brzusca, drugi nieco powyzej (Tabl. XXXVTI:1a). Tego
typu egzemplarze zdobione réznorakimi, poziomymi ornamentami palcowymi charakterystyczne sg dla calej
kultury sudowskiej w okresie wedrowek ludéw — wystepuja licznie zaréwno w grupie gotdapskiej jak i w gru-
pie suwalskiej*’. Sg one najpewniej $wiadectwem tradycji wywodzacej si¢ jeszcze z pdznego okresu wpltywow
rzymskich, gdzie podobne formy uzywano zaréwno w kulturze sudowskiej, jak i bogaczewskiej. Spotykane
byly gtéwnie na dwczesnych osadach, co pozwala je identyfikowa¢ jako ceramika kuchenna (Szymanski 2001,
191-192). Trudno oczywiscie stwierdzi¢, czy byly one rowniez uzywane jako ceramika kuchenna w okresie
wedréwek ludéw, niemniej jednak spotykane sg one réwniez jako ceramika grobowa.

Oddzielnego omoéwienia wymagaja naczynia, ktore formalnie mozna wiaczy¢ do typu 2, zostaly jed-
nak znacznie bogaciej ozdobione palcami. Pierwsze z nich to popielnica z zaokraglonym brzuscem z grobu 140b
(Tabl. XXX1/140b:1). Cala dolna czes¢ zdobiona jest gestymi, pionowymi lub skosnymi liniami glebokich zaszczypy-
wan. Gorna cze$¢ brzusca jest gtadka (nieopracowana), oddzielona od dolnej poziomym pasem zaszczypywan; zdo-
biona w ten sposdb jest rowniez krawedz wylewu. Podobnie, gesto zdobiony zaszczypywaniami byt fragment brzusca
pochodzacy z nasypu kurhanu (Tabl. VII:4), jednak w tym przypadku niemozliwa jest rekonstrukcja formy naczynia.

Naczynia tak bogato zdobione zaszczypywaniami spotykane s3 w grupie goldapskiej stosunkowo rzadko*,
charakterystyczne sg natomiast dla grupy suwalskiej kultury sudowskiej. Wystepuja tam bowiem dwustozkowate
garnki zdobione na catej powierzchni lub tylko w dolnej czesci brzusca wyraznymi polami réznokierunkowych za-
szczypywan. S one datowane na caly okres wedrowek ludow, na tzw. faze prudziska (Bitner-Wroblewska 1994, 223)

Omawiane naczynie z Czerwonego Dworu rézni sie od naczyn suwalskich nieco bardziej zaokraglonym
brzuscem. Trudno zatem przyja¢ hipoteze, ze jest to import z terendw Suwalszczyzny. Wydaje sie bardziej
prawdopodobne, Ze mamy tu do czynienia z miejscowym nasladownictwem. By¢ moze jego wykonanie bylo
tylko zainspirowane ornamentyka naczyn suwalskich.

Wydaje si¢, ze podobnie nalezy traktowa¢ drugie naczynie z kurhanu 26, z grobu 138 (Tabl. XXX/138:1,
XXXV:1,1a). Ma ono réwniez zdobienia zaszczypywaniami, a wlasciwie zaluskiwaniami paznokciowymi, dajacymi
efekt bardzo delikatnie wygladajacych zdobien, jednak w postaci pionowych, symetrycznie rozmieszczonych pasow
w dolnej czesci brzusca. Naczynia ozdobione w podobnym stylu spotykane sg nieco czgéciej w grupie gotdapskie;j,
znaleziono je w Czerwonym Dworze, obiekty 111c i 115g w kurhanie 25 oraz w pobliskiej Starej Bo¢wince, kurhan
XV, urna 7 (Stadie 1919d, 433, ryc. 196). Mozna zatem przypuszczaé, ze mamy do czynienia z ,,sudowskim” stylem
w zdobnictwie naczyn, ktéry jednak w obu regionach - na Suwalszczyznie i w grupie goldapskiej — charakteryzowat
si¢ innymi uktadami. W grupie suwalskiej byly to dwustozkowate garnki zdobione na calej lub tylko dolnej po-
wierzchni polami pokrytymi zaszczypywaniami. Z kolei w grupie goldapskiej pojawialy sie, by¢ moze inspirowane
wzorcami z Suwalszczyzny, naczynia zdobione nieco bardziej skromnie jedynie pionowymi pasami zaszczypywan.

Warto spojrze¢ na chronologie omawianych tu naczyn z bogatszym zdobieniem palcami. Dwa naczynia
z obiektéw 138 oraz 140b w kurhanie 26, zostaly wkopane jako jedne z najpdzniejszych pochéwkow w gro-
bie centralnym i datowane by¢ moga nie wczesniej, niz na poczatek fazy E. Podobnie, nie wczesniej niz na
poczatek fazy E, moga by¢ datowane dwa naczynia z kurhanu 25 w Czerwonym Dworze znalezione w obiek-
tach 111c i 115g, poniewaz taka chronologie ma caly kurhan. Z kolei naczynie z Bo¢winki, gréb 7 w kurhanie
XV, nie jest dobrze datowane wspotwystepujacymi zabytkami (znaleziono tu blizej nieznang sprzaczke zelazna
z owalna rama). To zestawienie pokazuje, Ze znane naczynia z bogatszym ornamentem palcowym z grupy gol-
dapskiej datowane sg nie na poczatek fazy prudziskiej a pdzniej, bo najwczesniej na poczatek poéznego okresu

23 Naczynia takie wystgpily na wszystkich cmentarzyskach suwalskich, ktore dostarczyly wiekszej serii ceramiki, np.: w Bilwinowie
(Kaczynski 1961a, tabl. VI:5b, VII:2, XI:5), Korklinach I (Jaskanis 1968, tabl. I:9, IV:5), Osowej (Jaskanis, D, Jaskanis, J. 1961,
tabl. IX:15), Prudziszkach (Kaczynski 1958, tabl. XXXVII:2.4, XXXVIII:10) lub Wolowni (Kaczynski 1966, tabl. VIIL:5, XII.7.8).

24 Do wyjatkéw nalezg naczynia z Czerwonego Dworu, obiekt 195 pod kurhanem 6 (niepublikowane badania autora), Grunajek,
gréb (kurhan) XIIT (Tischler 1879, tabl. I[VI]:21) i Nowej Bo¢winki (Tischler 1879, tabl. I[VI]:23).
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wedrowek ludow. Pokazuje to zarazem kierunek wptywéw kulturowych, wpierw bowiem naczynia takie po-
jawily sie na Suwalszczyznie, a najpewniej dopiero potem nawigzujace do nich formy - w grupie gotdapskie;.

Do typu trzeciego (Szymanski 2009a, 77, ryc. VI:6.7) nalezy wlaczy¢ trzy naczynia z obiektow 121, 126
i 124 (Tabl. IX/121:1, X:1; XXXV:2, XXXVII:1). Sg to jednodzielne naczynia doniczkowe. Naczynia z grobow
121 i 124 nie s3 datowane wspotwystepujacymi zabytkami, ani stratygrafia, ich chronologie mozna wigza¢
z okresem uzytkowania kurhanu w fazach D i E. Jednak na podstawie analizy "*C, naczynie z obiektu 121 moz-
na wigza¢ z poczatkowymi fazami uzytkowania kurhanu na poczatku fazy D.

Do typu czwartego (Szymanski 2009a, 77, ryc. VI:4.5) nalezy wlaczy¢ zachowang we fragmentach ostro-
profilowang mis¢ z obiektu 128 (Tabl. XIX/128:1). Tego typu naczynia rzadko uzywane byly jako ceramika
grobowa w grupie goldapskiej. Podobnie jak w przypadku wczesniej omowionych naczyn doniczkowych, nie
ma mozliwosci uszczegétowienia ich chronologii.

Forma nastepnego naczynia nie ma doktadnego odpowiednika w klasyfikacji ceramiki grupy goldapskiej, cho¢
formalnie jest ono zblizone do wczesniej oméwionych naczyn doniczkowych (Szymanski 2009a, 77, ryc. VI:6.7).
Mowa tu o niestarannie wykonanym, niewielkim talerzu z pionowymi, niskimi $ciankami, ktérego fragmenty od-
kryto w nasypie kurhanu (Tabl. VIL5). Tego typu talerze sa bardzo rzadko spotykane w grupie goldapskiej. Jeden
egzemplarz, znany jedynie z opisu, pochodzi z cmentarzyska w Czerwonym Dworze, stan. ,Rothebude’, z grobu 10
w kurhanie III, a drugi, zblizony, ze stanowiska XXI w tej samej miejscowosci, z grobu 22 (Szymanski 2013, ryc. 28:7)
znalezione razem z ostroprofilowanym naczyniem flaszowatym ze schytku okresu péznorzymskiego lub poczatku
okresu wedrowek ludow (por. Szymanski 2009a, 76, 79). Talerze wystepuja jednak stosunkowo licznie na cmenta-
rzyskach grupy suwalskiej i mniej licznie — augustowskiej kultury sudowskiej (Szter 2010, 241, 244, ryc. 19), duza ich
seri¢ dostarczyly m.in. cmentarzyska w Prudziszkach (Kaczynski 1958, 147, tabl. XXXV:8, XLI:6.9, XLII:4.7.12.13).
Uzywane byly tam czesto jako przykrywki na popielnice i datowa¢ je nalezy, podobnie jak egzemplarz z kurhanu
26, na okres wedrowek ludéw. Mozna w tym przypadku zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze podobne talerze mogly by¢
uzywane rowniez przez ludnos¢ grupy goldapskiej, nie s3 jednak notowane na cmentarzyskach z uwagi na cechy
obrzadku pogrzebowego eliminujgce tego typu formy — nieche¢ do przykrywania popielnic innymi naczyniami.
W zwigzku z tym, wydaje sie zasadnym uzupelnienie opracowanej wczesniej klasyfikacji ceramiki grupy goldapskiej
(Szymanski 2009a) i dla omawianych tu naczynia w formie talerza nalezaloby wydzieli¢ oddzielny podtyp 3.2.

Forma dwoch nastepnych naczyn réwniez nie ma odpowiednikéw w klasyfikacji ceramiki grupy gotdap-
skiej (Szymanski 2009a). S to zachowane we fragmentach najpewniej dwie wpuszczane pokrywy, znalezione
w obiekcie 126 oraz w strefie obiektu 133 (Tabl. X:1, XXII/133:3). Niestety, w obu tych przypadkach nie mozna
datowac ich doktadniej niz na okres funkcjonowania kurhanu w okresie wedréowek ludéw. Do tego typu form
nie udalo si¢ znalez¢ analogii na terenie grupy goldapskiej. Spotykane sg tu wprawdzie niekiedy pokrywy, ale
w tym celu uzywano naczyn o cylindrycznym brzegu, np.: Czerwony Dwor, grob 22 (Szymanski 2013, ryc. 28:7)
oraz Czerwony Dwor, stan. ,,Rothebude”, kurhan III, gréb 10 (Bujack 1885, 25). Niemniej, podobnie jak w przy-
padku wcze$nie omawianego talerza, nalezaloby uzupelni¢ klasyfikacje ceramiki grupy gotdapskiej (Szyman-
ski 2009a) i dla omawianych tu naczyn w formie wpuszczanych pokrywek wydzieli¢ oddzielny typ szosty.

Whpuszczane pokrywy wystepuja sporadycznie na terenie grupy suwalskiej kultury sudowskiej. Znalezio-
no je m.in. w Prudziszkach, gréb 13 w kurhanie 9 (Kaczynski 1958, 135, 147). Wydaje si¢, ze na obu opisywa-
nych terenach wystepuja one jednak na tyle rzadko i s na tyle zle datowane, Ze mozna jedynie stwierdzi¢, ze
pochodzg z okresu wedrowek ludow.

Oddzielnie nalezy omoéwic trzy kolejne naczynia, poniewaz — jak sie wydaje - stanowig one w grupie gol-
dapskiej element obcy.

Jako popielnice w obiekcie 127b uzyto puchara na pustej nézce (Tabl. XIX/127b:1). Naczynia z podobnymi n6zka-
mi spotykane sg niezbyt licznie w grupie gotdapskiej™ i wlaczone zostaly do typu piatego (por. Szymanski 2009a, 78).

25 Np.: Czerwony Dwor, kurhan 25, grob 115d (Szymanski 2013, 44, ryc. 14:4); Czerwony Dwor, stan. ,Rothebude”, przystawka
w kurhanie IIT (Bujack 1885, 22; Grenz-Archiv, 193; Voigtmann-Archiv); Stara Bo¢winka, kurhan XVI, groby 3 i 5 (Stadie 19194,
ryc. 197; Grenz-Archiv, 208; Jakobson-Archiv).

41



CzEgSC¢ 1. KURHAN 26 Z CMENTARZYSKA W CZERWONYM DWORZE

Posiadajg one jednak nieco inng forme, bowiem ich czasza jest albo potkulista albo zblizona do dwustozko-
watej, czym nawigzujg do ogolnej stylistyki ceramiki grupy goldapskiej (tendencja do dwustozkowatosci na-
czyn). Tymczasem omawiany puchar z obiektu 127b ma profil lekko esowaty, zblizony tym samym do naczyn
sasiedniej grupy olsztynskiej. Dla ceramiki tej kultury charakterystyczne jest rowniez zdobienie poziomym
pasem ornamentacyjnym, ztozonym miedzy innymi z szeregu linii rytych. Ten watek w zasadzie nie wystepuje
natomiast na naczyniach grupy goldapskiej. Wydaje si¢ zatem, ze w przypadku omawianego okazu mamy do
czynienia z importem z nieodleglych terendéw grupy olsztynskiej.

Pewne trudnosci budzi analiza chronologiczna naczynia z grobu 127b, bylto to bowiem jedyne wyposaze-
nie obiektu. Sytuacja stratygraficzna (wkopanie w obiekt 132 z fazy E ) $wiadczy jedynie, Ze nie jest ono wcze-
$niejsze niz faza E,. Z kolei podobne naczynia na terytorium grupy olsztynskiej wystepuja w do$¢ szerokim
rozrzucie chronologicznym. Przeprowadzona dawniej analiza pucharéw na pustych nézkach (por. Nowakow-
ski 1989, 106-109) wykazala pewna zaleznos¢ pomiedzy wysokoscig nézki a chronologia naczyn: egzemplarze,
weczesniejsze (z fazy E|) miaty n6zke krotszg, natomiast p6zniejsze (z fazy E,) - dluzsza. Nalezy jednak zazna-
czy¢, ze tak prosty ciag rozwojowy oparty byl na stosunkowo nielicznych znanych wowczas egzemplarzach.
Ostatnie badania wskazujg natomiast, ze réwniez w p6zniejszych fazach grupy olsztynskiej i w tzw. horyzoncie
post-olsztynskim wystepuja puchary na krotkich nézkach, cho¢ w istocie - rzadziej (por. Szymanski 2013,
139, 158). Mozna zatem jedynie stwierdzi¢, ze omawiany puchar z obiektu 127b nalezy datowa¢ na faze E okre-
su wedrowek ludéw, by¢ moze na jego wczesniejsze podfazy.

Drugie naczynie o cechach obcych znaleziono w strefie obiektéw 140-141, zniszczonych przez wkopanie
pdzniejszych popielnic 137, 138 i 139 (Tabl. XXXI:3). Zrekonstruowane z nielicznych fragmentéw jest nie-
kompletne: brakuje przede wszystkim jego dolnej czesci. Jednak lekko esowata forma gornej partii oraz bardzo
silnie podcieta dolna cze$¢ brzusca sugeruje, ze mozemy mie¢ réwniez do czynienia z pucharem na pustej
ndzce. Potwierdza to stosunkowo staranne wykonanie, a przede wszystkim - bardzo dobre wygtadzenie po-
wierzchni, widoczne réwniez na wczesniej opisanym okazie z obiektu 127b. Ksztalt naczynia oraz charaktery-
styczny ornament (pas ornamentacyjny ztozony ze sko$nych nacie¢ ograniczonych od gory i dotu poziomymi
liniami) wskazuje, Ze mamy do czynienia takze z naczyniem grupy olsztynskiej, a wiec zapewne importem. Nie
mozna go jednak rowniez datowa¢ dokladniej niz na faze E okresu wedréwek ludow.

Trzecie naczynie o cechach obcych, to pochodzacy z nasypu kurhanu dwustozkowy okaz, ktérego gorne
partie zostaly zrekonstruowane na podstawie kilku zachowanych fragmentéw (Tabl. VII:3). Charakterystyczny
poziomy pas ornamentacyjny, ztozony z serii sko$nych odciskow sprezynki (radetka?) ograniczonych z dwéch
stron przez poziome linie, réwniez jest charakterystyczny dla grupy olsztynskiej, natomiast w zasadzie nie wy-
stepuje w kulturze sudowskiej. Mozna zatem stwierdzi¢, ze jest to rdwniez import z terenéw grupy olsztynskiej,
a jego datowanie mozna zamkna¢ zapewne ogdlnie w fazie E.

Do zupelnie innej kategorii nalezy wlaczy¢ niewielki fragment wylewu naczynia znaleziony pod podstawa
kurhanu (Tabl. VII:8). Sposob jego zdobienia, w postaci ostrokrawedzistego zaszczypywania wylewu, wykona-
nego na przemian od strony zewnetrznej i wewnetrznej, znajduje analogie wsrod naczyn kultury kurhanéw
zachodniobaltyjskich z wczesnej epoki zelaza, np. na nieodlegtej osadzie, w Kosmidrach (Szymanski 2013, 125,
ryc. 39:1, 44:6). Wydaje si¢ zatem, ze fragment ten jest znacznie wczesniejszy niz sam kurhan i mozna go wia-
za¢ z horyzontem I uzytkowania stanowiska, czyli okresem funkcjonowania tu osady, na ktdrej wytwarzano
zelazo. Na podstawie datowania jednej probki *C mozna ja taczy¢ z I1I fazg kultury kurhanéw zachodniobal-
tyjskich wedlug L. Okulicz (1970, 104-104)*.

Nalezy na koniec zauwazy¢, ze do tej pory w Czerwonym Dworze, poza omawianym fragmentem naczy-
nia, nie odkryto zabytkow (ceramiki) potwierdzajacych uzytkowanie stanowiska we wczesnej epoce zelaza .
Z horyzontu tego pochodzily jedynie liczne brytki zuzla znalezione zaréwno w obiektach, jaki jako znaleziska
luzne. Dopiero w latach 2015 i 2016 pod polozonym w poéinocnej czedci stanowiska kurhanem 6 z okresu we-

26 Do analizy “C przeznaczono probke wegli drzewnych z obiektu 88. W $wietle wynikéw badan probka datowana jest na lata
360-50 p.n.e., najprawdopodobniej na lata 210-110 p.n.e. (Szymanski 2013, 88, ryc. 49).
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drowek ludéw odkryto trzy obiekty 199, 205 i 208 zawierajace — oprécz bryt zuzla — réwniez ceramike kultury
kurhanéw zachodniobaltyjskich, w tym wylewy zdobione omawianymi wyzej, charakterystycznymi zaszczy-
pywaniami.

Zdobienia naczyn

Zdobienia naczyn z kurhanu, mozna podzieli¢ na trzy grupy: zdobienia wykonywane narzedziami (najczesciej
ryte), zdobienia wykonywane bezpo$rednio palcami (réznego rodzaju zaszczypywania, zatuskiwania itp.) oraz
zdobienia plastyczne. Zaréwno w kurhanie 26 i na cmentarzysku w Czerwonym Dworze, jak i w calej grupie
goldapskiej, sposob zdobienia naczyn uzalezniony byt $cisle od ich formy. Na naczyniach typu 1 widoczne sa
zwykle zdobienia plastyczne i czasami ryte, zdobienia palcami charakterystyczne byly dla typu 2, natomiast
naczynia pozostalych typow niekiedy zdobiono rytami.

Zdobienia ryte na ceramice s3 stosunkowo nielicznie spotykane w fazie prudziskiej kultury sudow-
skiej, podobnie ma to miejsce wéroéd naczyn z kurhanu 26. Wiekszos¢ ornamentéw tego typu obecna jest
na naczyniach, ktére zapewne s3 importami z grupy olsztynskiej: na dwéch pucharach z grobéw 127b i ze
strefy obiektéw 140-141 oraz na zachowanym we fragmentach naczyniu z nasypu kurhanu (Tabl. VII:3,
XIX/127b:1, XXXI:3). Ten ostatni okaz ozdobiony zostal dodatkowo odciskami sprezynki typowymi dla
grupy olsztynskiej.

Pod wzgledem zdobienia wyrdznia si¢ tu réwniez nietypowe naczynie z obiektu 133f. Jego ornament
w postaci zygzaka omoéwiony zostal przy okazji analizy form naczyn (Tabl. XXV/133f:4, XXXVII:3a).

Na o$miu naczyniach z kurhanu 26 widoczne s3 zdobienia wykonane palcami. Ornamenty takie charak-
terystyczne dla naczyn typu 2 i zostaly oméwione przy okazji analizy form naczyn.

Jednym z najbardziej charakterystycznych zdobien naczyn kultury sudowskiej sa zdobienia plastyczne.
Na wielu naczyniach, przede wszystkim typu 1 (Juchnajcie), na zalomach brzuscéw widoczne s3 nalepione
guzy. Sa one rozmieszczone symetrycznie na calym obwodzie, po cztery, rzadziej wiecej — do o$miu. Niekiedy
guzy te sa podwdjne w uktadzie poziomym, rzadziej pionowym (por. Szymanski 2009a, 78).

Podobne zdobienie odkryto réwniez na pigciu naczyniach typu 1 z kurhanu 26. Byly to symetrycznie roz-
stawione podwdjne guzy po cztery na obwodzie; w czterech przypadkach w ukladzie poziomym (117a, 120b,
132, 133d - Tabl. VIII/117a:1, XVIII/120b:1, XX1/132:3, XXV/133d:1, XXXVI:2a.3a) i w jednym - pionowym
(133h - Tabl. XXVI/133h:1). Podobne zdobienia spotykane sa w ciaggu calego okresu trwania fazy prudziskiej
i trudno zawezi¢ ich chronologie; podobnie w omawianym kurhanie 26 - wystapily na naczyniach z fazy D
(obiekt 133h) oraz fazy E (obiekt 132).

Za zdobienie naczyn nalezy réwniez uznaé opracowanie powierzchni niektérych naczyn, przede wszyst-
kim typu pierwszego. Jak powiedziano wyzej, czgs¢ egzemplarzy miata powierzchnie w catosci wygladzona,
mozna do nich zaliczy¢ okazy z obiektéw 117, 120b, 129b, 133a/2, 133b, 133h, 136a i 139. Natomiast pozostate
naczynia z obiektéw 121, 127c, 132, 133c, 133d, 133e, 133f oraz 136¢ mialy powierzchnie¢ dolnej czgsci brzusca
specjalnie schropowacong (Tabl. XXXV/2a.3a, XXXVII:3a). Nalezy tu przypomnie¢, ze naczynia z mlodsze-
go okresu rzymskiego z cmentarzysk grupy gotdapskiej (dotyczy to réwniez Czerwonego Dworu), mialy po-
wierzchnie dolnej czesci brzusca réwniez chropowaconag, co jest tradycja wywodzaca si¢ z kultury bogaczew-
skiej (Szymanski 2009a, 76; por. 2000, 114). Chropowacenie wykonywano podobng metoda: na powierzchnie
narzucano warstwe rzadkiej glinki.

Mozna zaobserwowac¢ jednak réwniez pewne drobne réznice w sposobie chropowacenia pomiedzy na-
czyniami z okresu wedrowek ludow a wezesniejszymi. Jak powiedziano wezeéniej, powierzchnia dolnych partii
naczyn péznorzymskich najczesciej nie byta chropowacona do zalomu brzusca, a konczyta si¢ kilka centyme-
trow nizej. Natomiast wszystkie omawiane tu naczynia typu Juchnajcie byly chropowacone bezposrednio do
zatomu brzusca (Tabl. XXXV:3a, XXXVII:3a).

Powyzsze podobienstwo chropowacenia dolnych partii naczyn pomiedzy naczyniami grupy ,bogaczew-
skiej” i ,,sudowskiej”, mimo zauwazonych réznic sugeruje, zZe ceramika z okresu wedréwek ludéw nosi cechy tra-
dycji z pdznego okresu wpltywow rzymskich i najpewniej czg$ciowo wywodzi si¢ z ceramiki weze$niejszej. Na tej
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podstawie mozna wysunga¢ teoretyczny wniosek, ze chropowacenie dolnych partii naczyn w okresie wedréwek
ludéw moze stopniowo zanikac i w pozniejszych fazach jest proporcjonalne rzadsze niz we wczesniejszych?.

Teza ta nie znajduje jednak potwierdzenia w materiatach z kurhanu 26. Wprawdzie chropowacenie w dol-
nej czgsci brzusca pojawilo si¢ zapewne stosunkowo wcze$nie, bo na faze D datowa¢ mozna naczynie z obiektu
133c, ale réwniez podobnie opracowang powierzchnie mialy znacznie p6zniejsze popielnice z obiektow 133d
oraz 132 wigzane juz z faza E,. Warto natomiast w przyszlosci zastanowic si¢ nad czestotliwoscig wystepowania
naczyn chropowaconych w réznych podfazach chronologicznych okresu wedréwek ludéw, mozna bowiem do-
mniemywac, ze w fazie D bylyby one liczniejsze niz w fazie E. Nalezaloby wszakze rozpatrzy¢ ten problem na
bardziej licznym materiale, dajacym wieksza probke statystyczna, ktérego nie dostarczyl kurhan 26.

—

Warto na koniec analizy ceramiki przyjrze¢ sie jednej z cech drugorzednych, mianowicie rodzajowi do-
mieszki dodawanej do masy garncarskiej. Do schudzenia wszystkich naczyn uzyto tlucznia granitowego, réznej
ilosci i grubosci barwy czerwonawej, rzadziej bialawej. Obecnos¢ takiego ttucznia jest bardzo charakterystyczna
dla naczyn baltyjskich, zaréwno kultury bogaczewskiej, jak i sudowskiej, a takze grupy olsztynskiej. W sciankach
jednego z naczyn, tj. grubosciennej i duzej popielnicy 136¢ widoczne sa rowniez kawalki tzw. szamotu, czyli po-
tluczonej ceramiki. Udalo si¢ je dostrzec, bo byty to stosunkowo duze kawatki, dlugosci do 2 cm; w dnie zalegat
nawet caly fragment krawedzi wylewu starszego naczynia (Tabl. XXXVII:4.5). Mozna zatem przypuszczaé, ze
réwniez do produkeji innych naczyn uzywano domieszki sttuczki ceramicznej, jednak tego typu fragmentéw nie
udalo si¢ dostrzec, poniewaz byly bardzo drobno pokruszone i mialy identyczng fakture jak przetom.

—

Powyzsze omdwienie ceramiki z kurhanu 26 pozwala przedstawi¢ kilka wnioskow:

- w zasadzie na podstawie naczyn z kurhanu nie udalo si¢ zaobserwowa¢ przemian w warsztacie ceramicz-
nym w ciagu okresu wedréwek ludéow. Wszystkie formy naleza do do$¢ dlugotrwalych i raczej nie sg
zmienne w czasie. Jedynie naczynia o bogatszym zdobieniu palcami, nawigzujace do form suwalskich,
wydaja sie do$¢ pdzne, bo pochodzace z fazy E. Obserwacje te poczynione sg jednak na stosunkowo nie-
licznym materiale nie dajagcym dobrej probki statystycznej;

- wiekszo$¢ naczyn z kurhanu nalezy do klasycznych form kultury sudowskiej, jedynie trzy naczynia w tym
dwa puchary nalezy wigza¢ z s3siednig grupa olsztynska - s to zapewne importy.

1.4. Analiza obrzadku pogrzebowego

Analiza poréwnawcza obrzadku pogrzebowego jest mocno utrudniona z powodu stanu badan cmentarzysk
grupy goldapskiej*. Jak powiedziano wczesniej, prawie wszystkie znane nekropole tej strefy zostaly przebada-
ne przed wojng, a z prac tych znamy jedynie pojedyncze rysunki i zdj¢cia kurhanéw ewentualnie odkrytych
obiektow. Te braki wynikaja gtéwnie z metodyki dawnych badan wykopaliskowych, przede wszystkim braku
dobrej dokumentacji oraz z do$¢ oszczednych ilustracji w publikacjach. Ponadto duza cze¢s¢ kopcodw byta juz
przed badaniami zniszczona w stopniu uniemozliwiajacym rekonstukcje pierwotnych zalozen. Zatem punk-
tem wyjscia wszelkich analiz obrzadku pogrzebowego w grupie goldapskiej musza by¢ wspolczesne badania
wykopaliskowe, przede wszystkim prace na cmentarzysku w Czerwonym Dworze, dopiero w drugej kolejnosci
uzupelnione o wyniki badan przedwojennych.

27 Podobna sytuacja miala miejsce najpewniej w sasiedniej grupie olsztyniskiej. Tu réwniez chropowacenie dolnych czesci naczyn,
zwigzane prawdopodobnie z tradycja kultury bogaczewskiej, wystepujace rzadko we wczesnych fazach, w pdzniejszym okresie
zanika (por. Szymanski 2013, 142-143).

28 Na temat probleméw z analizg obrzadku pogrzebowego z dawnych badan patrz: Rzeszotarska-Nowakiewicz 2007; Szyman-
ski 2013, 61-63.
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Nalezy tu ponadto podkresli¢, ze analiz¢ przemian obrzadku pogrzebowego utrudnia bardzo stabe wypo-
sazanie pochowkow w rozwinietej fazie E.

1.4.1. Konstrukcja kurhanu 26

Na cmentarzysku w Czerwonym Dworze przebadano dotychczas 23 kurhany rozmieszczone w dwoch skupi-
skach: w skupisku SE (17 kopcéw) i NW (6 kopcow). Tak duza liczba pozwolita na zaobserwowanie regut w ich
budowie, dokonanie podzialéw i umozliwita dokonanie pewnych uogélnien (por. Szymanski 2013, 48-52).
Wiekszos¢ kopcow mozna wlaczy¢ do trzech typow w zaleznosci od konstrukeji:
- typ pierwszy: zasieg wiekszosci kopcow wyznaczal kolisty, stosunkowo regularny wieniec ze specjalnie
dobranych kamieni podobnej wielko$ci, nieco wigkszych niz tych tworzacych nasyp. W okregu wytyczo-
nym przez wieniec, na tym samym poziomie, zalegal nieco beztadnie usypany, niewysoki nasyp kamien-
ny, wyzszy w centrum i obnizajacy sie stopniowo ku brzegom. Skfadat si¢ on z trzech do pigciu poziomdw
kamieni. Srednice wieicéw wynosity od 3,2 m do 5 m, wysoko$ci nasypéw kamiennych wynosity zwykle
okoto 0,3-0,6 m. Wszystkie kurhany tego typu potozone byly w skupisku SE. Zawieraly one zwykle jeden
grob (grob centralny) umieszczony w centrum kopca, z reguly ponizej nasypu;
- typ drugi: podobnie jak wczedniej, zasieg wigkszosci kopcéw wyznaczal wieniec ze starannie dobranych
kamieni. W obrebie wienicéw widoczne byly nasypy - ich wypelnisko stanowily jednak nie kamienie, jak
w typie pierwszym, a zwykle ciemnozolty piasek, nieco ciemniejszy niz jasnozoétty calec pod nimi. Dopie-
ro z wierzchu nasypy wybrukowane byly warstwa kamieni (kurhan 25 zawieral réwniez warstwe kamieni
u podstawy). Kurhany tego typu byly wieksze niz poprzednie, mialy $rednice wienca od 5,6 m do 7,4 m,
wysoko$¢ konstrukeji kamiennej od podstawy wynosita 0,5-0,6 m, natomiast wspdlczesnie kopce wzno-
sily si¢ na wysokos¢ okoto 0,4-0,45 m ponad poziom gruntu. Wszystkie kurhany tego typu potozone bylty
w skupisku NW. Zawieraly grob centralny umieszczony ponizej nasypu oraz kilka-kilkadziesigt pochow-
kow wtérnych wkopanych zaréwno w gréb centralny jak i w nasyp;
- najnowsze badania w Czerwonym Dworze pozwolily dodatkowo na wydzielenie trzeciego typu kurhanu.
Skiadat si¢ od z jednej warstwy stosunkowo duzych kamieni, jedynie w centrum zarejestrowano nieznaczne
podwyzszenie w postaci nieregularnej warstwy mniejszych otoczakéw. Byt to w zasadzie bardziej bruk niz
kurhan. Typ ten reprezentowany jest dotychczas przez dwie konstrukcje: nr 52 w skupisku SE (por. Szy-
manski 2013, 48, ryc.10) oraz nr 1 w skupisku NW. Roznily sie one miedzy sobg jedynie liczbg pochéwkow:
kurhan 52 zawieral jeden gréb centralny, a kurhan 1 - dodatkowo seri¢ wkopanych wtérnie pochowkow.
Podzialu powyzszego dokonano jedynie na podstawie analizy kurhanéw w Czerwonym Dworze. Nie
mozna go natomiast odnie$¢ do kopcéw z innych cmentarzysk grupy goldapskiej, mimo dokonywanych préb
poréwnan tego typu (por. Szymanski 2009b, 472). Wynika to przede wszystkim, jak powiedziano wczes$niej,
z braku doktadnych opiséw w publikacjach przedwojennych (por. Szymanski 2013, 61-62). Nawet w tak szcze-
golowych artykulach dotyczacych cmentarzysk w Starej i Nowej Boéwince® oraz Czerwonym Dworze, stan.
»Rothebude” (por. np.: Bujack 1885; Stadie 1919¢; 1919d), trudno znalez¢ dane pozwalajace na dokladne okre-
$lenie konstrukeji kurhanéw?®, bazowa¢ nalezy zatem gtéwnie na materiatach z badanego wspdtczesnie stano-
wiska w Czerwonym Dworze.

Analiza chronologiczna wyzej wymienionych typéw dokonana na podstawie zabytkéw, konstrukeji gro-
béw oraz stratygrafii horyzontalnej pozwolila stwierdzi¢, ze kurhany typu pierwszego datowaé¢ mozna na
mlodszy okres wplywdéw rzymskich, natomiast kurhany typu drugiego — na okres wedrowek ludéw. Z kolei

29 Nalezy jednak zaznaczy¢, ze cmentarzysko w Starej Boéwince, byto juz przed rozpoczeciem badan przez Karla Stadiego mocno
zniszczone (Stadie 1919d, 420-421). Zachowaly sie w zasadzie jedynie zaglebione nizej obiekty, ktore mozna interpretowa¢ jako
groby centralne.

30 Sato zwykle jedynie ogolne oméwienia, podsumowujace catosciowo wszystkie konstrukcje na stanowisku (por. np.: Stadie 1919c,
416-418; Tischler 1879, 255-256), cho¢ nalezy przyznad, ze raczej odwoluja sie do wielowarstwowych kamiennych nasypow, nie
ma natomiast informacji o nasypach ziemnych. Trudno jednak bazowa¢ bezkrytycznie na takich uogélnieniach.
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jeden z kurhanoéw typu trzeciego (nr 52) pochodzi zapewne z poczatku mlodszego okresu wpywow rzymskich,
natomiast drugi (nr 1) — z rozwinigtego okresu wedréwek ludow, z fazy E,, wyznaczajg one wigc zaréwno po-
czatek jak i schytek grupy goldapskie;j.

Omawiany w niniejszej pracy kurhan 26 polozony w skupisku NW wilaczy¢ mozna do typu drugiego. Po-
siadal bowiem nasyp ziemny jedynie z wierzchu wybrukowany warstwg kamieni i otoczony zostal wienicem ka-
miennym (Tabl. VII:A, LI:2, LII). Zawieral ponadto, oprécz grobu centralnego, takze liczne, wkopane wtérnie
pochéwki. Ta ostatnia cecha pozwala go wiaczy¢ do grupy tzw. kurhanéw (grobowcow) okreslanych jako rodzin-
ne (Familiengriber) lub rodowe (por. np.: Kaczynski 1976, 263, 266, 270; 1961a, 260; Kaminski 1956, 207-208;
Bitner-Wroblewska 2005, 36; Stadie 1919d, 420-421), charakterystycznych dla fazy prudziskiej kultury sudow-
skiej.

1.4.2. Formy pochéwkoéw w kurhanie 26

Na cmentarzysku w Czerwonym Dworze, podobnie jak w calej grupie goldapskiej odkryto wylacznie groby
cialopalne. Wszystkie pochéwki z Czerwonego Dworu mozna wlaczy¢ do czterech grup:
- groby jamowe obsypane szczatkami stosu (zawieraly one z reguly drobne fragmenty kosci rozproszonych

w calym wypetnisku jamy);

- groby jamowe ze zwartym skupiskiem czystych, przepalonych kosci;
- groby popielnicowe obsypane szczatkami stosu pogrzebowego;
- groby popielnicowe nieobsypane szczatkami stosu.

Wystepuja one w Czerwonym Dworze w réznym natezeniu, w zaleznosci od strefy cmentarzyska, zarow-
no jako groby plaskie, jak i groby centralne w kurhanach i obiekty wtérnie wkopane w nasypy.

Wiszystkie pochéwki w kurhanie 26 mozna zaliczy¢ jednak tylko do dwoch grup: grobéw popielnicowych
nieobsypanych szczatkami stosu i grobow jamowych w postaci skupiska czystych kosci.

Wigkszo$¢, bo az 20 grobow, to popielnice nieobsypane szczatkami stosu. Wszystkie byly wtornie wko-
pane w nasyp lub w starsze groby, niekiedy dookota nich byl widoczny niewyrazny zarys jamy. Urny zawieraly
zwykle stosunkowo pokazng ilos¢, duzych fragmentéw czystych kosci. Najczesciej na kosciach, a rzadziej po-
miedzy nimi, zalegaly zabytki wchodzace w sklad wyposazenia, najczesciej bez sladoéw przepalenia.

Wiszystkie popielnice w kurhanach z okresu wedrowek ludéw na cmentarzysku w Czerwonym Dworze
nie byly obsypane szczatkami stosu - wida¢ tu wyraznie konsekwentne stosowanie tego zwyczaju, ktéry cha-
rakterystyczny jest i dla innych cmentarzysk grupy gotdapskie;.

Wszystkie urny z okresu wedréwek ludéw, zaréwno w kurhanie 26, jak i na cmentarzysku w Czerwonym
Dworze nie posiadaly przykrywek. Wida¢ tu zatem pewne réznice w poréwnaniu z grupa suwalska kultury
sudowskiej, gdzie dos¢ czesto popielnice przykrywano innymi naczyniami, zwykle misami lub talerzami z pio-
nowymi $ciankami, czyli by¢ moze specjalnie w tym celu przygotowanymi pokrywami (por. Kaczynski 1958,
118; 1961a, 256; 1961b, 97).

Drugim, mniej licznym typem pochéwkéw w kurhanie byly pochéwki jamowe w postaci skupiska
czystych kosci, okreslane w literaturze jako Knochenhdufchen (por. Szymanski 2013, 54). Na cmentarzysku
w Czerwonym Dworze wystepuja one dos¢ licznie i datowane sg na tej nekropoli zaréwno na mlodszy okres
rzymski, jak i okres wedrowek ludow. Wiekszos¢ tych skupisk byta dos¢ zwarta i regularna (kolista lub owal-
na), nieco przyplaszczona, mozna zatem domyslac sie, ze kosci te ztozono do ziemi w jakim$ woreczku orga-
nicznym. Teze t¢ moze potwierdza¢ fakt, ze na kosciach odkrytych dawniej pochéwkéw 33, w kurhanie 18
i z 54b w kurhanie 28 odkryto zabytki z przywartymi fragmentami tkanin - zapewne pozostalosciami tych
woreczkow (Juga-Szymanska, Szymanski 2010, 268; Szymanski 2013, 104).

W omawianym kurhanie 26 odkryto dwa wtérnie wkopane w nasyp zwarte skupiska kosci (Knochenhdufchen) —
obiekty 127d i 131. Warto zauwazy¢, ze na kosciach pochéwka 127d odkryto sprzaczke zelazng z przywartymi frag-
mentami tkaniny, a wiec kolejne znalezisko potwierdzajace, ze kosci takie by¢ moze skfadano w woreczkach.

Nieco inaczej wygladal kolejny grob jamowy z czystymi kos¢mi: obiekt 133, bedacy grobem centralnym.
Na dnie jamy, w obstawie kamiennej, zalegala warstwa kosci nalezaca do kilku zmartych. Na podstawie sposobu

46



1.4. ANALIZA OBRZADKU POGRZEBOWEGO

zalegania kosci w dwdch skupiskach, stopniowo rozrzedzajacych si¢ na bokach mozna wnioskowac, ze szczatkdéw
zapewne nie umieszczono w tradycyjnych woreczkach, ale kolejno zsypywano bezposrednio na do jamy.

W kurhanie 26 nie odkryto grobéw popielnicowych obsypanych szczatkami stosu. Nieliczne groby tego
typu natomiast spotykane byly w pdznym okresie wplywdéw rzymskich i odkryto je w skupisku SW kurhanéw
(obiekt 50 w kurhanie 28 - Szymanski 2013, ryc. 12:1). Wida¢ wyraznie, Ze w pozniejszym okresie zwyczaj
obsypywania popielnic zaczal zanika¢. Odkryto wprawdzie pojedyncze popielnice z okresu wedrowek ludow
zalegajace w czarnej jamie, ale zalegaly wylacznie w skupisku SE jako groby plaskie (obiekty 12, 147 — Szyman-
ski 2013, ryc. 3:1, 11:8, 29:1) nie bylo ich natomiast zupelnie w skupisku NW.

Roéwniez w pozostalej czesci kultury sudowskiej, zardwno w grupie goldapskiej, jak i w grupie suwalskiej, raczej
nie obsypywano popielnic odkrytych w kurhanach popiotem ze stosu pogrzebowego (por. np. Kaczynski 1958, 41).

W kurhanie 26 nie odkryto réwniez grobow jamowych obsypanych szczatkami stosu. Jednak groby takie
odkrywano licznie w skupisku NW i datowane sg na okres wedrowek ludow®. Pojawialy si¢ one bowiem za-
réwno jako groby plaskie jak i groby pod kurhanami. Czgs¢ z tych ostatnich mozna uzna¢ jako groby plaskie
wtdrnie przykryte nasypami (por. Szymanski 2013, 57-58). Réwniez na innych cmentarzyskach grupy gotdap-
skiej odkrywano podobne obiekty, interpretowane najczesciej jako paleniska (por. np.: Bujack 1885, 21-22;
Stadie 1919c¢, 416-418; 1919d, 427-428).

1.4.3. Gréb centralny w kurhanie 26

Moéwigc o formie pochéwkéw w obrebie kurhanu nalezy poruszy¢ kwestie pojecia ,,grobu centralnego” lub
»pochdwka centralnego’, jako okreslen bardzo ulatwiajacych interpretacje¢ rozplanowania i chronologii obiek-
tow w kurhanie (por. Szymanski 2013, 18). Okreslenia te bowiem rzadko pojawiaja si¢ w publikacjach. Nie
uzywal go m.in. M. Kaczynski w najwazniejszych opracowaniach cmentarzysk grupy suwalskiej kultury su-
dowskiej np.: Bilwinowa, Prudziszek, Wotowni (por. np.: Kaczynski 1958; 1961a; 1961b; 1966), co nie ulatwia
analizy stosowanego tu obrzadku pogrzebowego. Co wigcej: niekiedy nie podejmowano préby okreslenia i in-
terpretowania, ktory z grobow moze by¢ centralnym. Jako jeden z nielicznych zwracal na to uwage J. Jaskanis
(1967, 147), uzywajac czgsto zwrotu ,,pochéwek pierwotny” (np. Jaskanis 1970, 156).

Za grob centralny nalezy rozumiec zatem obiekt, w ktérym ztozono najstarszy pochéwek w obrebie kur-
hanu. Mozna domysla¢ sie, ze dokonano tego mniej wigcej w czasie budowy kurhanu, cho¢ nie mozna wyklu-
czy¢ ze kopiec przygotowano o wiele wczes$niej, jako zaplanowany grobowiec rodzinny i dopiero po pewnym
czasie dokonano pierwszego pochowku, podobnie jak to dzieje sie niekiedy wspotczesnie.

Podczas analizy obiektéw z Czerwonego Dworu okazalo sie, ze w grobach centralnych z okresu wedrd-
wek ludéw pochowanych jest wielu zmartych. Mozna domyslac sig, ze z reguty wigkszo$¢ pochdwkow zostata
dostawiona do jamy wtornie, dlatego konieczne stalo sie zastosowania réwniez pojecia ,pochowek centralny”
Byl to wiec pierwszy pochéwek umieszczony w jamie grobu centralnego.

W praktyce, wérdd obiektow z kurhanéw przebadanych w Czerwonym Dworze, zwykle dobrze zachowa-
nych, zaréwno w kopcach z mtodszego okresu rzymskiego jak i z okresu wedrowek ludéw, mozna tatwo ziden-
tyfikowa¢ groéb centralny. W interesujacych nas kurhanach z fazy prudziskiej, obiekt tego typu potozony byt za-
wsze w centrum kurhanu, a jego dno zalegalo najglebiej sposrdd innych obiektow — kilkadziesiat centymetrow
ponizej podstawy kurhanu (okoto 90-110 cm ponizej powierzchni kurhanu). Juz jednak pochdwek centralny,
w grobach wielopochéwkowych jest trudniejszy do identyfikacji, nalezy tu zastosowaé przede wszystkim ana-
lizg stratygrafii zalegania pochdwkow oraz pordwnanie ich datowania na podstawie znalezionych zabytkow.

W interesujagcym nas kurhanie 26 grob centralny (obiekt 133) znajdowat sie w centrum konstrukeji, ponizej
nasypu. Byla to owalna jama wydtuzona w kierunku NW-SE, o plaskim dnie (Tabl. L:2, LI). Jej krawedzie w dol-
nej partii obstawione byly kamieniami. Na dnie zalegaly przepalone, czyste kosci (obiekt 133k), z ktdrych podczas

31 Groby takie odkryto réwniez w skupisku SE i datowane s3 na mtodszy okres wplywoéw rzymskich (por. Szymanski 2013, 56).
32 Duza serie takich pochéwkéw odkryto w potnocnej czesci stanowiska w ciggu ostatnich sezonéw badawczych, w latach 2014-2017.
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analizy antropologicznej wydzielono okolo szesciu zmarlych. Na podstawie analizy datowania zabytkéw wchodza-
cych w sktad wyposazenia pochdwkow przyjeto, ze pochowek centralny, a wigc najstarszy, umieszczono w potnocne;j
czesci bruku (obiekt 133k/N), natomiast pozostale kosci najpewniej dosypano nieco pdzniej, nie bylo jednak mozli-
wosci rozdzielenia ich na poszczegdlne pochowki. Cata warstwa zostata nastepnie przykryta kamiennym brukiem.

Na cmentarzysku w Czerwonym Dworze odkryto do tej pory trzy bardzo podobne obiekty bedace row-
niez grobami centralnymi: obiekt 33 w kurhanie 18 (por. Szymanski 2013, 88-106), 184 w kurhanie 5 oraz
obiekt 190 w kurhanie 6. Wszystkie zalegaly w centrum kurhanu, pod jego nasypem na zblizonej gtebokosci,
byly podluzne i podobnie ukierunkowane jak w kurhanie 26 (SE-NW), posiadaly obstawy kamienne; wyjatek
stanowit tylko gréb 190 bez obstawy, usytuowany w kierunku SW-NE. Wszystkie zawieraly réwniez szczatki
wielu zmartych w postaci skupisk czystych, przepalonych kosci z jednym pochéwkiem centralnym i pozosta-
tymi najpewniej umieszczonymi pdzniej. Wszystkie rowniez zostaly przykryte wielowarstwowymi brukami.

Warto zaznaczy¢, ze w dwdch pozostalych kurhanach (1 i 25) groby centralne byly wprawdzie réwniez
podluzne i przykryte kamieniami, ale réznily si¢ istotnymi szczegétami: gréb 115 w kurhanie 25 zawierat wy-
tacznie pochéwki popielnicowe (jedna urna zawierala domniemany pochéwek centralny) natomiast obiekt
181 w kurhanie 1 obsypany zostat szczatkami stosu pogrzebowego. Zwiazane jest to zapewne z chronologia:
o ile pierwsze, zblizone do siebie cztery obiekty (33, 133, 184 i 190) zawierajace czyste przepalone kosci po-
wstaly i byty uzytkowane w fazie D (ewentualnie do przetomu fazy D i E), o tyle dwa ostatnie, rézniace si¢ od
nich datowa¢ mozna prawdopodobnie juz pézniej, bo na faze E, (obiekt 115) i faze E, (obiekt 181).

Powyzsze zestawienie sugerowaé moze pewng ewolucje formy grobow centralnych na cmentarzysku
w Czerwonym Dworze. Wnioski te oparte sg na dos¢ nielicznych przyktadach, zatem warto spojrze¢ na pozo-
stale cmentarzyska grupy gotdapskiej i suwalskiej kultury sudowskie;j.

Jak mozna wnioskowac z opisow, pewna liczbe grobéw centralnych, podobnych jak w kurhanie 26, znalezio-
no na cmentarzysku w Starej Bo¢wince, np.: w grobach (kurhanach?) I, II-VIII, X, XIV-XVI, XVIII (Stadie 19194,
421-437). Réwniez tam bowiem byly to warstwy przepalonych kosci, sktadajace sie czesto z kilku skupisk.
K. Stadie domniemywal, Ze bylo to kilka wkopanych w siebie pochéwkow (Stadie 1919d, 435-436). Rowniez tam
pochowki takie datowa¢ mozna przede wszystkim na faz¢ D, natomiast gréb (kurhan) XI zawierajacy same po-
pielnice, byl bardzo ubogi i zawierat miedzy innymi zelazng sprzaczke, co sugeruje datowanie juz na faze E.

Roéwniez na badanym wspolczesnie cmentarzysku w Lisach, w domniemanym grobie centralnym
(obiekt 126) zawierajacym przede wszystkim popielnice, znaleziono sprzaczke z rozszerzong metopa (Iwanic-
ki 2012, tabl. 2:2), co sytuuje ten obiekt juz w fazie E.

Zastanawiajace jest odkrycie w kurhanach na cmentarzysku w Czerwonym Dworze, stan. ,,Rothebude” pra-
wie wylacznie grobéw popielnicowych i pojedynczych jam wypelnionych czarng ziemia (por. Bujack 1885). Nie
ma natomiast informacji o Knochenhdufchen zalegajacych w grobach centralnych. Moze to wynika¢ ze stosunko-
wo pdznego zalozenia cmentarzyska, bowiem najstarsze zabytki datowa¢ mozna na rozwinieta faze D, a wowczas
tego rodzaju pochéwki zaczynaly stopniowo zanikaé. Wydaje si¢ to jednak mato prawdopodobne. Nasuwaja sie
bowiem uzasadnione podejrzenia, ze brak Knochenhdufchen na stanowisku ,,Rothebude” w Czerwonym Dworze
wynika raczej z przyjetej metodyki badawczej. Odkrywano groby umieszczone w nasypach kurhanéw, natomiast
nie wyeksplorowano grobéw centralnych zalegajacych pod nasypem. Wprawdzie niektére pochéwki umieszczo-
ne byly na stosunkowo duzej glebokosci (np. urna 4 w kurhanie 8 — Bujack 1885, 27), nalezg one jednak do wy-
jatkéw. Pokazuje to zatem, ze stanowisko zalozono prawdopodobnie nieco wczesniej, jednak odkryte tu zabytki
pochodza jedynie z pdzniejszych, wtornie wkopanych grobow.

Z kolei przemiany obrzadku pogrzebowego na cmentarzyskach grupy suwalskiej sa bardzo trudne do wy-
chwycenia z powodu wyraznego zubozenia pochéwkow w rozwinietej fazie okresu wedréwek ludéw®. Ponadto

33 Przykladowo - na wymienionym tu cmentarzysku w Bilwinowie, w dwudziestu pieciu przebadanych kurhanach znaleziono zaled-
wie cztery zabytki wydzielone pozwalajace uéciéli¢ datowanie do jednej fazy chronologicznej — fazy D. Byly to cztery zapinki typu
Dollkeim/Kovrovo: z kurhanu 1, gréb 1, kurhanu 5, gréb 2, kurhanu 8, gréb 1 oraz kurhanu 9, gréb 5 (Kaczynski 1961a, tabl. VI:1,
VIL7, XI:10, XII:6). Natomiast z duzym dystansem nalezy traktowa¢ informacje o znalezieniu tam zapinki palczastej z grobu 2
w kurhanie 6 (por. Kaczynski 1961a, 271, tabl. VIII:3) z powodu bardzo silnego stopienia zabytku.
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nie ulatwia analizy silne zniszczenie wiekszosci badanych konstrukgji brak opublikowanych planéw rozmieszcze-
nia pochéwkow w kurhanach oraz brak interpretacji, ktore obiekty wedlug autoréw badan nalezy uwazac¢ za groby
centralne. Niemniej jednak M. Kaczynski, za najstarsze groby fazy prudziskiej (w tym groby, ktére mozna uzna¢é
za centralne) uznawal podluzne skupiska przepalonych czystych kosci w obstawach kamiennych (por. Kaczyn-
ski 1961a, 260). Braki w analizach antropologicznych nie pozwalajg jednak jednoznacznie stwierdzi¢, czy byly wsréd
nich obiekty wielopochéwkowe, podobne do czerwonodworskich. Groby te byly nastepnie wypierane przez groby
popielnicowe nieobsypane szczatkami stosu, zalegajace przede wszystkim w nasypach (Kaczynski 1976, 266). Moz-
liwosci dobrej obserwacji dostarczyto pod tym katem cmentarzysko w Bilwinowie (Kaczynski 1961a, 260, 262-263,
272; 1961b, 94-95), chyba najpelniej przebadane cmentarzysko suwalskie fazy prudziskiej. Odkryto tam duza serig
pochowkow centralnych w obstawach kamiennych, zawierajacych czyste przepalone kosci. Podobne obiekty wyste-
powaly tez na innych nekropolach suwalskich, m.in. w Korklinach (Jaskanis 1968, 316-318, ryc. 8).

Powyzsze poréwnanie cmentarzyska w Czerwonym Dworze z innymi nekropolami kultury sudowskiej
zdaje si¢ potwierdza¢ mozliwos¢ ewolucji obrzadku pogrzebowego — w tym przypadku formy grobéw cen-
tralnych. Najwczesniejszg forma z fazy D okresu wedréwek ludéw mogly by¢ podiuzne jamy, w ktérych na
dnie zalegaly czyste przepalone kosci. Dopiero potem zaczely pojawiac si¢ inne, bardziej zréznicowane formy
grobow centralnych.

Warto na koniec zauwazy¢, ze groby centralne byly zawsze o wiele wigksze, niz ztozony w nich pocho-
wek centralny, ktéry umieszczony byt zwykle na dnie jamy. Swiadczy to o tym, ze juz w trakcie budowy grobu
planowano ztozenie w nich po pewnym czasie wigkszej liczby zmarlych. Bylo to wyrazng zmiang zwyczajow
poréwnujac z mtodszym okresem rzymskim, kiedy groby centralne byty o wiele mniejsze.

1.4.4. Konstrukcje kamienne w kurhanie 26

Jednym ze zwyczajow panujacych wsrdd ludnosci kultury sudowskiej, w tym grupy goldapskiej, byl zwyczaj
budowania rozmaitych konstrukcji kamiennych na cmentarzyskach, poczawszy od przykrywania pochow-
kéw otoczakami czy brukami, budowania obstaw grobéw, az po usypywanie kamiennych kurhanéw. Wida¢
wyraznie, ze zwyczaje te, czytelne juz w okresie wplywow rzymskich, nasility sie¢ w okresie wedréwek ludow.
Omawiany tu kurhan 26 jest dobrym przyktadem tych zwyczajow. Same kamienne elementy kopca zostaly
omoéwione wezedniej, tu jednak warto przedstawi¢ inne konstrukcje w pochéwkach.

Na czolo wysuwa si¢ tu najbardziej efektowna forma pochéwka centralnego 133k, ktoéry posiadal owal-
ng obstawe z kamieni, zapewne opartych o dno i $cianki jamy grobowej (Tabl. XVI:A2, LII, LIII). Réw-
niez inne pochéwki wkopane wtérnie w nasyp kurhanu 26 mialy podobne konstrukcje. Gérne partie
popielnicy 121 otoczono kolista obstawa (Tabl. IX/121:A, LI:1.2). Podobnie postapiono z popielnicg 135
(Tabl. XXXIII/135:A, LXVII, LXVIII), dodatkowo przykrywajac ja niewielkim, bardzo regularnym, koli-
stym brukiem z nieco wigkszym kamieniem w centrum. Z kolei dwie popielnice podwdjnego grobu 136
obudowane byly z dwdch stron kamieniami zalegajacymi w dwdch-trzech poziomach. Réwniez jeden z po-
chéwkoéw jamowych - skupisko kosci 131 (Tabl. XXXII/131:A), otoczony byt nieregularng obstawa. Z kolei
przy popielnicy 129, od strony péinocnej, zalegato skupisko kilku kamieni, zapewne rodzaj obstawy, cho¢
w tym przypadku trudno stwierdzi¢, czy nie wchodzily one juz w sktad jednego z brukéw w grobie central-
nym (Tabl. XI:A1, XII:A1, LXVI). Tego typu konstrukcje zaobserwowano réwniez w innych grobach wko-
panych wtornie w nasypy kurhanéw z okresu wedréwek ludéw: w obiektach 177 i 185 (oba z kurhanu 1),
179a (kurhan 5) oraz 187 (kurhan 6).

Innym elementem kamiennej konstrukeji w kurhanie 26 bylo przykrywanie popielnic kamieniami. Sto-
sowanie tego zwyczaju zaobserwowano w przypadku popielnic 133c, 133e i 135 — w tych przypadkach kamien
przykrywajacy wchodzit w sktad bruku zakrywajacego pochéwek (Tabl. LVIII, LIX, LXVIIIL:2). Uzywano tu
kulistych lub owalnych otoczakdéw, nie zaobserwowano natomiast zastosowania plaskich kamieni. Niemniej
jednak, plaskie kamienie, znaleziono w Czerwonym Dworze w pochéwku ptaskim, gréb 147 (Szymanski 2013,
ryc. 3:1, 29:1), na innych cmentarzyskach grupy gotdapskiej (por. np. Tischler 1879, 255-256) i w grupie suwal-
skiej (por. np.: Jaskanis 1968, 323; Kaczynski 1961a, ryc. 11; 1966, ryc. 7; 1976, 266).
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Kamienie odkryto réwniez w niektérych popielnicach (132, 133c oraz 136¢). Byly to niewielkie oto-
czaki (do 10 cm $rednicy), najpewniej celowo tam wlozone. Zalegaly one na kosciach lub tuz nad nimi
(Tabl. XVIII:A1.A2, XXI:A1.A2, XXIV/133c:A1.A2).

Dopelnieniem obstaw kamiennych i kamieni umieszczanych na popielnicach, byly dwa bruki (spodni
i wierzchni) w grobie centralnym - obiekcie 133 (Tabl. XIII:A1, XVI:A1, XVII, XLVL:1, LIV, LIX). Oddzielaly one
grupy pochowkow: wezesniejszych potozonych pod nimi i pdzniejszych — nad nimi. Nieco podobne bruki znalezio-
no réwniez w innych grobach centralnych kurhanéw na stanowisku — w obiekcie 115 (kurhan 25) oraz w obiekcie
181 (kurhan 1). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze przykrywaly one jedynie pochéwki w grobie centralnym, natomiast
nie rozddzielaly poszczegélnych warstw grobéw*. Podobne bruki przykrywajace pochéwki w grobie centralnym
odkryto m.in. na cmentarzysku grupy gotdapskiej w Starej Bo¢wince, grob I (Stadie 1919d, 420-421).

1.4.5. Pozostate elementy obrzadku pogrzebowego

W kurhanie 26 wigkszo$¢ zabytkow nie nosi sladow pobytu w wysokiej temperaturze. Dotyczy to zaréwno naczyn
(cho¢ w przypadku popielnic jest to zrozumiate), jak i zabytkéw wydzielonych. Jedynie w dwoch przypadkach,
w grobie centralnym (obiekt 133k) i pochéwku 141c, znaleziono pomigdzy kos¢mi stopione brytki brazu, zapew-
ne pozostato$ci 0zddb brazowych (Tabl. XXXI/141c:1). Ponadto grzebien z popielnicy 136¢ takze nosi slady prze-
palenia. Widac¢ zatem, ze prawie wszystkie przedmioty wchodzace w sktad wyposazenia zmartych nie zalegaly na
stosie, a zostaly do pochowka dolozone wtérnie, zapewne w momencie sktadania do ziemi. Jednak jak pokazuja
wyzej wymienione przyktady, cze$¢ przedmiotéw umieszczano na stosie, jednak raczej nie trafiaty one do grobu,
by¢ moze dlatego, ze byly nieliczne, a by¢ moze specjalnie je pomijano przy wybieraniu kosci z paleniska.

Zwyczaj bardzo rzadkiego umieszczania w grobach przedmiotéw przepalonych charakterystyczny byt dla
fazy prudziskiej calej kultury sudowskiej, mozna bowiem podac zupelnie pojedyncze przyklady zabytkéw ze §la-
dami pobytu w ogniu (por. Szymanski 2013, 91, 93, 107, ryc. 17:2.3). Natomiast wcze$niej w mtodszym okresie
rzymskim, w grupie goldapskiej takie zabytki pojawiaja si¢ znacznie czesciej, (Szymanski 2013, 20, 52, 56, ryc. 8:2,
11:2.3.5-7, 12:3, 13:6). Wydaje si¢ wiec, ze mamy tu jeszcze do czynienia z tradycja palenia przedmiotéw (gtéwnie
ozdoéb) wywodzaca si¢ z kultury bogaczewskiej, ktdra ulegta zalamaniu na poczatku okresu wedréwek ludow.

Wezesniej przedstawiono hipoteze dotyczaca umieszczania kosci w grobach jamowych zwigzana z po-
zostato$ciami woreczkéw organicznych, przede wszystkim z tkanin. Warto zauwazy¢, ze podobne znaleziska
pochodza réwniez z niektoérych grobéw popielnicowych. Na wierzchu warstwy koéci w popielnicach 132, 136a
i 136¢ lezaly zapinki z przywartymi fragmentami tkanin. Nie mozna zatem wykluczy¢, ze rowniez do niekto-
rych urn wstawiano ko$ci w woreczkach. Przeciwko takiemu stwierdzeniu przemawia jednak znalezisko z po-
pielnicy 133c, gdzie zapinke z przywartg tkaning znaleziono nie na powierzchni warstwy kosci a na nizszym
poziomie; trudno zatem przyjaé, ze sa to pozostatosci woreczka. Z drugiej strony nie mozna wykluczy¢, ze
podobne zawinigtka wstawiano tylko do czeéci popielnic, a w przypadku pozostatych — zsypywano szczatki
bezposrednio na dno naczynia; w tym przypadku fragment tkaniny z obiektu 133c bylaby tylko pozostaloscia
blizej nieokreslonego wyposazenia zmarlego.

Jak powiedziano wczes$niej, popielnice z kurhanu 26 nie byly przykrywane innymi naczyniami, cho¢
w kurhanie znaleziono fragmenty dwéch przykrywek. Zwyczaj braku nakrywania urn stosowano konse-
kwentnie w przypadku grobéw z okresu wedrowek ludéw na calym cmentarzysku i w przypadku wigkszo-
$ci pochowkoéw z cmentarzysk grupy goldapskiej. Niemniej jednak czesto zdarza sie, ze w rozny sposob
przykrywano same kosci, wewnatrz popielnic. W pojedynczych przypadkach znaleziono tu fragmenty in-
nych naczyn: w popielnicy 133d zalegaly jedynie dwa fragmenty brzu$céw (Tabl. XXV/133d:A). Jednak juz
w popielnicach 133f1i 136¢ znaleziono duze i liczne skorupy naczyn zapewne wczedniejszych, zniszczonych
urn (Tabl. XVIII:A1.A2, XXV/133f:A1.A2, XLVII:1, LXIV:2). Podobne, cho¢ rzadkie zjawisko przykrywania

34 Zkolei w obiektach 33 w kurhanie 18 (Szymanski 2013, ryc. 51:1), 184 w kurhanie 5 oraz 190 w kurhanie 6, gréb centralny nie tyle
przykryto brukiem, ile zasypano kamieniami w kilu warstwach.
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kosci w popielnicach fragmentami naczyn bylo notowane juz w wczesniej w Czerwonym Dworze, w gro-
bach 65 i 115d (Szymanski 2008a, ryc. 7:5; 2013, 60, 113, ryc. 16:31). Jest to zwyczaj rejestrowany jedynie
w przypadku obiektow z okresu wedréwek ludow, natomiast nie byt znany wczesniej, w mlodszym okresie
wplywoéw rzymskich.

Warto zwréci¢ uwage na fragmenty kory brzozowej, ktéra przykryto kosci w popielnicy 136c. W ten
szczegllny sposob wyrodznial sie takze gréb centralny w kurhanie 18 (obiekt 33), gdzie réwniez na kosciach,
w pochowku jamowym zaobserwowano fragmenty kory brzozowej, zachowanej dzieki obecnosci zabytkow
brazowych (Szymanski 2013, 96, 105).

Oba pochowki facza dwie cechy: sg one podobnie datowane na przetom fazy D i E, ewentualnie na sam
poczatek fazy E. Poza tym oba nalezg do najbogatszych grobéw na cmentarzysku. By¢ moze zatem, zmar-
tych chciano w ten szczegdlny sposéb wyrdzni¢. Nie mozna oczywiscie wykluczy¢, ze zwyczaj przykrywania
pochéwkow korg byl stosowany czeéciej, a nietrwale elementy organiczne zachowaly si¢ tylko sporadycznie
(zakonserwowane sgsiedztwem przedmiotéw brazowych). Zaobserwowane wyzej zbieznosci chronologiczne
i bogatego wyposazenia pomi¢dzy obydwoma pochéwkami sg jednak bardzo czytelne.

Nalezy zastanowi¢ si¢ nad nastepujaca kwestig: czy jama grobu centralnego (obiekt 133), a takze jama
grobu 136 zawierajace wiele wtérnych pochéwkow zostaly od razu zasypane ziemia, czy tez byty stale otwarte,
co ulatwiatoby umieszczanie kolejnych grobow?. Takie pytanie pojawialo si¢ juz wczesniej w odniesieniu do
innych obiektow na cmentarzysku, przede wszystkim do grobu centralnego w kurhanie 18 (obiekt 33; por. Szy-
manski 2013, 104). W obiekcie tym bowiem odkryto na dnie glebokiej jamy szereg pochéwkow o réznym da-
towaniu — dostawianych zapewne przez okres przynajmniej kilkudziesi¢ciu lat. Nasuneto to przypuszczenie, ze
jama mogla by¢ przez ten czas otwarta, by¢ moze oszalowana i przykryta, a dopiero na koncu zasypana ziemia
i kamieniami, ktdre zalegaly w kilku warstwach w gornej czesci jamy (Szymanski 2013, 104, ryc. 51).

Wydaje sig, ze w przypadku analizowanego w tym tekscie obiektu 133 w kurhanie 26, sytuacja byfa nieco
bardziej skomplikowana, cho¢ pewne obserwacje wskazuja, ze jama bylta zapewne dlugi czas otwarta. Przema-
wiajg za tym:

- bardzo podobne ksztalty, usytuowanie i wymiary spodniego i wierzchniego bruku w grobie. Zbudowanie
wierzchniego bruku musialo wigc odby¢ sie w momencie, gdy zarys jamy byl widoczny a wiec przynaj-
mniej do pewnego poziomu musiata ona by¢ niezasypana;

- wiekszo$¢ popielnic i pochéwkéw jamowych nie byla zniszczona przez umieszczenie pozniejszych urn
a wrecz przeciwnie: pozniejsze pochowki starannie umieszczono obok poprzednich (popielnice 133b,
133c, 133e, 133f, 133g, a takze urny 137, 138 i 139). Mozna oczywiscie sadzi¢, ze spodnie urny starannie
kazdorazowo odstaniano, ale bardziej prawdopodobne wydaje sie, ze nie byly one zasypane;

- charakter zniszczenia popielnicy 133h wskazuje, ze naczynie zostalo umieszczone w jamie, a nastgpnie
przewroécilo si¢ w kierunku NW rozbijajac sie i przykrywajac fragmentami brzusca i wylewu urne 133f.
Strefa ta musiata by¢ wiec w tym czasie odstonieta.

Z kolei inne obserwacje wskazuja, ze niektdre pochowki nie umieszczano w niezasypanej jamie, a wkopy-
wano w ziemie:

- sposdb wkopania popielnicy 133d wskazuje, ze wykopano dla niej jame w wierzchnim bruku a dno na-
czynia stalo nie na kamieniach, a wigc na jakiej$ podstawie, a kilka centymetréow nad popielnicg 133c;

- wkopanie urn 137, 138 i 139 naruszyto nizej potozone pochéwki 140b, 141a oraz 141b i 141c. Sposob tego
zniszczenia sugeruje, ze starsze urny zostaly juz zasypane ziemia i powtdrnie je odkopano;

- pochowek jamowy (skupisko kosci) 133j umieszczony byl nie na bruku spodnim a kilkanascie centymetrow
wyzej, bezposrednio w ziemi. Swiadczy to o tym, ze bruk spodni byt juz w tym czasie zasypany ziemia.

Te wszystkie opisane wyzej obserwacje §wiadczace zaréwno o braku zasypywania jamy, i o jej zasypywaniu,
zdaja si¢ swiadczy¢ o nastepujacej kolejnosci zdarzen: wydaje sie, ze jama grobu centralnego nie zostata zasypana
od razu, a kolejne pochéwki zwykle nie byly wkopywane tylko umieszczane w odkrytym grobie. Jama byla jed-
nak najpewniej zasypywana stopniowo w miar¢ dostawiania kolejnych pochéwkoéw, dlatego tez niektdre (133g,
133h, 133j) ustawione byly nieco wyzej niz sgsiadujace z nimi. Trudno stwierdzi¢ czy to stopniowe zasypywanie
jamy bylo celowe, czy tez byto nastepstwem proceséw naturalnych, np. stopniowym obsypywaniem sie Scianek jamy.

51



CzEgSC¢ 1. KURHAN 26 Z CMENTARZYSKA W CZERWONYM DWORZE

Jednak przynajmniej dwukrotnie dotychczasowe, nizsze pochéwki zakrywano (,,zamykano’), budujac bruki spodni
i wierzchni. W tym celu zapewne zasypywano do pewnego poziomu znajdujacg si¢ ponizej jame, lub tylko wy-
réwnywano jej powierzchnie i ktadziono bruk kamienny. Nastepne pochéwki ustawiano juz stopniowo wyzej, cho¢
w jednym przypadku (obiekt 133d) naczynie wkopano w bruk.

Ponownie, podobnie jak w przypadku grobu 33 w kurhanie 18, nasuwa si¢ teza, ze $cianki nie zasypanej
jamy musialy zosta¢ wzmocnione przed obsypywaniem, np. szalowaniem, a wierzch zadaszony. Jama uzytko-
wana byta bowiem od korica IV przynajmniej do konica V wieku, a wigc przez minimum 100 lat. Sladéw takiej
konstrukeji wprawdzie nie stwierdzono, lecz w piaszczystym gruncie mogly si¢ one nie zachowac.

Podobne wnioski, jak w przypadku grobu 133, mozna odnies¢ do grobu 136. Tutaj réwniez przypuszczal-
nie jama byla jakis czas otwarta, co utatwialo wkopanie kolejnych pochéwkow.

I.5. Kurhan 26 jako przyktad grobowca rodzinnego

W kurhanie 26 odkryto ponad trzydziesci obiektow, w ktérych zlozono szczatki okoto pie¢dziesieciu czterech
zmarlych (czes¢ grobow zwierala szczatki dwdch zmarlych - patrz B. Balukiewicz-Ryszkowska, w tym tomie).
Duza cze$¢ pochowkoéw byla najpewniej celowo wkopana w starsze obiekty.

Wkopywanie wtornych grobéw w starsze stanowi pewnego rodzaju ewenement w grupie goldapskie;j.
Miesci sie ono wprawdzie w idei kurhanu rodzinnego, ktora zaktadata stopniowe umieszczanie kolejnych po-
chéwkoéw w nasypach lub w wyzszych partiach grobu centralnego, rzadko spotyka sie jednak urny wkopane
w starsze popielnice, jak ma to miejsce w przypadku grobu 129 i 136. W Czerwonym Dworze do tej pory
zarejestrowano tylko dwa takie przypadki: w kurhanie 6 umieszczenie dwdch popielnic 187b i ¢ zniszczyto
zapewne wczesniejszy pochdwek 187a, natomiast w kurhanie 5 popielnice 179a wkopano w 179b. Pojedyncze
tego typu przypadki, jak wynika z opiséw w publikacji, pojawialy si¢ takze na stanowisku ,,Rothebude” w Czer-
wonym Dworze (urna 4 w kurhanie IV - Bujack 1885, 23), nalezg one jednak do wyjatkéw.

Wkopywanie miodszych pochéwkow we wezesniejsze, utatwia bardzo ich analize chronologiczng. Nale-
zy w tym momencie zastanowi¢ si¢ nad kolejnoscia wkopywania poszczegélnych pochéwkéw w kurhanie 26
i ich datowaniem, nad og6lna relacja grobu centralnego z pozostalymi obiektami oraz nad charakterem calego
kurhanu jako wspdlnego grobowca. Nalezy tu wykorzysta¢ zardwno wczesniejsze uwagi dotyczace poszczegol-
nych elementéw obrzadku pogrzebowego jak i datowania materialow.

W celu dokladnego okreslenia kolejnosci wkopywania poszczegdlnych pochéwkow, interpretacji wtdr-
nego zniszczenia niektoérych z nich oraz wydzielenia poszczegoélnych faz uzytkowania pochéwkow, konieczna
byta doktadna analiza dokumentacji polowej, opiséw zawartych w dzienniku, analiza dokumentacji rysunko-
wej i fotograficznej. Wykonano ponadto wizualizacje 3D poszczegdlnych faz uzytkowania grobu centralnego
i innych obiektow. Dopiero ujecia 3D pokazaly niektdre elementy, ktore wezesniej, podczas eksploracji obiek-
tow w terenie, umknety uwadze badaczy. Takim detalem byta np. obstawa kamienna grupy najwyzszych po-
chowkéw w grobie centralnym (obiekty 140b, 141a, 141b i 141c¢), posadowionych na bruku wierzchnim.

1.5.1. Kolejno$¢ umieszczania pochéwkow w strefie grobu centralnego (Tabl. XLVIII, LII-LXIII)

Najwigcej obiektow, bo az okolo dziewietnascie (okoto dwadziescia dziewie¢ pochéwkow) zalegalo w strefie
grobu centralnego - obiektu 133.
Wszystkie obiekty mozna, pod wzgledem stratygraficznym, wlaczy¢ do trzech grup:
- do pierwszej grupy nalezy zaliczy¢ pochowki z dna obiektu, okreslone wspolnie jako obiekt 133k;
- do drugiej grupy nalezy zaliczy¢ pochéwki z srodkowej partii obiektu 133a, 133b, 133c, 133e, 133f, 133g,
133h oraz 133j;
- do trzeciej grupy nalezy wlaczy¢ pochéwki z wierzchniej partii obiektu okreslone jako 137, 138, 139, 140a,
140b, 141a, 141b 141c oraz prawdopodobnie 133d.
Te trzy grupy daja si¢ dos¢ dobrze wyodrebni¢, poniewaz poprzedzielane byly dwoma brukami kamiennymi
okreslonymi jako spodni i wierzchni. Ulozenie tych brukéw najprawdopodobniej konczyto sktadanie pochow-
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kéw pod nimi, a po ich zbudowaniu rozpoczynalo si¢ umieszczanie pochoéwkow powyzej. Wyjatek stanowi tu
grob 133d, poniewaz najpewniej wkopano go w bruk wierzchni (stal on na znajdujacej sie nizej popielnicy 133c).

Pierwsza, najstarsza grupa pochéwkow (133Kk), to strefa przepalonych, czystych kosci umieszczona na dnie
grobu centralnego. Podczas badan wydzielono tu dwa gtéwne skupiska (S i N) jednak kosci zalegaly w nieco
mniejszym zageszczeniu réwniez dookola nich. Analiza antropologiczna wykazala, ze pochowano tu przynaj-
mniej sze$ciu-siedmiu zmarlych: w skupisku N zalegaly szczatki jednego zmarlego (ewentualnie dwoch), na-
tomiast w skupisku S — czerech lub pigciu. Zaleznos¢ stratygraficzna wskazuje, ze szczatki z pochéwka 133k/N
umieszczono w jamie zapewne wczesniej, niz pochéwek 133k/S. Potwierdza to datowanie zabytkow: zapinka
Almgren 172 ze skupiska (pochéwka) 133k/N reprezentuje forme chronologicznie wcze$niejsza niz zapinka
Schonwarling/Skowarcz ze skupiska (pochéwkoéw) 133k/S. Mozna zatem przypuszczad, Ze jako pierwszy w gro-
bie (a zapewne i w calym kurhanie) zfozono pochéwek (dwa pochowki?) w skupisku N (133k/S) (Tabl. LII)
a nastepnie w grobie umieszczano pochowki ze skupiska S (133k/S) (Tabl. LIII). Nie jest jednak mozliwe czy
pieciu zmartych z tego skupiska pochowano w tym samym czasie, czy kosci stopniowo dostawiano.

Po zlozeniu pochéwkéw na dnie jamy grobu centralnego (133k), zapewne przykryto je brukiem okreslo-
nym jako spodni (Tabl. LIV).

W obrebie grupy drugiej sposrod wydzielonych obiektéw, pod wzgledem stratygraficznym najstarsze wy-
dajg si¢ by¢ obiekty 133c, 133e i 133f. Sposréd nich najwczesniejsza jest zapewne popielnica 133¢ (Tabl. LV).
Powodem takiego rozumowania jest fakt, ze jej wylew zostal uszkodzony, a jego fragmenty znalazly si¢ w po-
pielnicy 133f, przykryte innymi skorupami. Chronologie urny 133c mozna wigza¢ z rozwinieta fazag D obecno-
$cig zapinki konstrukcyjnie odpowiadajacej typowi Dollkeim/Kovrovo dodatkowo z gasiennicowato zdobio-
nym kablakiem i n6zka (Raupenfibel).

W nastepnej kolejnosci nalezy oméwi¢ dwie, oparte o siebie brzuscami popielnice okreslone jako 133e
i 133f (Tabl. LVI). Naczynie 133f zawieralo zwartg warstwe przepalonych kosci, bylo zatem zwykla popielnica,
natomiast nieco inng zawarto$¢ mialo naczynie 133e. Znaleziono w nim wprawdzie kosci dwoch zmartych,
jednak nie w zwartej warstwie, a wyraznie przemieszane z ziemig. Dodatkowo, pomiedzy kos¢mi i na nich
zalegaly do$¢ starannie ulozone fragmenty dwdch naczyn okreslonych jako 133a/1 i 133a/2 (Tabl. XXXIIT:A).
Fragmentami pierwszego z nich réwniez przykryto kosci w popielnicy 133f (Tabl. XXV/133f:A1.A2), a poje-
dyncze kawatki obu zniszczonych garnkéw odkryto w jamie obiektu 133, przede wszystkim pod skupiskiem
i wérdd kosci pochowka 133j. Taka sytuacja sugeruje nastepujace wnioski, ktore — co nalezy podkresli¢ - pozo-
staja jedynie w sferze domniemywan: podczas umieszczania w grobie popielnicy 133f uszkodzono lub natra-
fiono na uszkodzone dwie wczesniejsze popielnice 133a/1 i 133a/2, by¢ moze potozone w tym samym miejscu
(Tabl. LV). Obie popielnice wraz z zawartoscig starannie wyjeto (zebrano) z jamy, pojedynczymi skorupami
przykryto kosci w popielnicy 133f, a pozostate szczatki naczyn wraz z kos¢mi zebrano do specjalnie w tym celu
przygotowanego naczynia 133e.

Warto przypomnie¢, ze do zewnetrznej strony brzusca naczynia 133e przywarta byta skorodowana zapin-
ka zelazna. Taki sposob umieszczenia wyposazenia grobowego spotykany jest na cmentarzysku w Czerwonym
Dworze po raz pierwszy: wszystkie bez wyjatku zabytki wydzielone znajdywane w grobach popielnicowych,
umieszczone byly w urnach. Nie mozna wiec wykluczy¢, ze zapinka pierwotnie wchodzila w sktad wyposaze-
nia ktoregos ze starszych pochdwkow 133a/1 lub 133a/2.

Nastepna stratygraficznie wydaje sie by¢ popielnica 133g. Stala ona tuz przy naczyniu 133e, nieco wy-
zej i oparta o niego brzuscem (Tabl. LVI). To sugeruje, ze urna 133g jest pozniejsza niz 133e, a wiec rowniez
pozniejsza niz 133f. W przypadku popielnicy 133g istotne wydaje sie jednak miejsce jej ustawienia: na N od
naczynia 133e. Sugeruje to, ze w ten sposéb stopniowo zaczeto uzupelnia¢ wolne miejsce w N czesci jamy.

Kolejny obiekt to zniszczone naczynie 133h. Lezato ono na boku w S czesci jamy — dno tuz przy urnie 133¢
na poziomie jej brzusca, natomiast fragmenty brzusca i wylewu przykrywaly popielnice 133f (Tabl. LVIII).
Na fragmentach skorup zarejestrowano liczne przepalone kosci, jednak bez wyraznego skupiska. Jezeli zatem
przyjaé, ze byla to popielnica, ktéra przewrocila sie, to stala ona pierwotnie zapewne tuz przy brzuscu star-
szego naczynia 133¢ (Tabl. LVII). Nastepnie przewracajac si¢ w kierunku NE przykryta fragmentami wylewu
starsze naczynie 133f. By¢ moze podczas umieszczania popielnicy 133h zniszczono wylew popielnicy 133d.
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Z kolei przy popielnicach 133e i 133f umieszczono pochdéwek jamowy 133j w postaci skupiska przepalo-
nych kosci. Byt on wyraznie pdzniejszy niz te urny - kosci zsypano nieco beztadnie na poziomie ich goérnych
czedci brzuscow i wylewow (Tabl. LVII). Znajdowal si¢ on réwniez nieco nizej niz fragmenty urny 133h, jed-
nak tutaj nastepstwo chronologiczne nie jest pewne.

W przypadku ostatniej zalegajacej w tej warstwie popielnicy 133b mamy do czynienia z nieco inng sytu-
acja. Byla to mata urna (Tabl. LVII), zatem umieszczenie jej na obrzezu jamy nie musi wynikac z tego, ze jest
ona pdzniejsza niz inne popielnice, ale z checi pochowania dziecka w mniej eksponowanym miejscu (cho¢ za-
rejestrowano tu tez szczatki dorostego). Podobna sytuacja miala miejsce w kurhanie 1 w Czerwonym Dworze,
gdzie malg popielnice ze szczatkami dziecka (obiekt 186) usytuowano tuz przy krawedzi kopca. Trudno oceni¢
zatem jej chronologie, poniewaz nie weszla w relacje stratygraficzne z innymi popielnicami tej warstwy.

Wydaje sig, ze do tego momentu jama nie byla zasypana catkowicie. Na podstawie wzajemnego ukla-
du pochéwkoéw mozna sadzic, ze jame, po polozeniu spodniego bruku zasypywano stopniowo. Nalezy przy-
puszczad, ze kolejne pochowki (133g, 133h, 133j) nie byly wkopywane, a umieszczane bezposrednio na ziemi,
stopniowo nieco wyzej niz pochéwki starsze, poniewaz wyzszy byt poziom dna jamy. By¢ moze podnoszenie
sie dna jamy bylo procesem naturalnym, spowodowanym obsypywaniem sie $cianek grobu. Szczegélnie do-
brze widac to na przyktadzie popielnicy 133h - naczynie padajac rozsypalo sie ptasko na poziomej podstawie,
a przykrywajac szczatkami urne 133h, nie wpadlo jednoczesnie do jej wnetrza.

Po zlozeniu najpdzniejszego pochowka 133j, jame obiektu 133 zasypano do jednego poziomu i utozono ka-
mienny bruk okreslony w tej pracy jako wierzchni (Tabl. LIX). Mozna przypuszczaé, ze zalegajaca na jego pozio-
mie popielnice 133d wkopano dopiero potem. Stala ona tuz nad urng 133c nie dotykajac jej krawedzi (Tabl. LX).

Trzecia, najwyzej polozona i najpdzniejsza grupa obiektow ztozona byta z osmiu pochéwkoéw. Umieszczo-
ne zostaly w centrum wierzchniego bruku. Za najstarsze nalezy uzna¢ skupisko czterech, mocno naruszonych
pochéwkow okreslonych jako 140b, 141a, 141b i 141c (Tabl. LXI). Dwa z nich byly to pochéwki popielnicowe
(140b i 141a), z ktoérych in situ zachowaly si¢ jedynie dolne partie popielnic z zalegajacymi w srodku kos¢mi.
Dwa pozostate (141b i 141c¢) nalezy uzna¢ za pochéwki jamowe w postaci skupisk czystych kosci. Ta ostatnia
interpretacja nie jest jednak pewna, poniewaz pomiedzy ko§¢mi znaleziono fragmenty przynajmniej dwoch
naczyn, nie mozna zatem wykluczy¢, ze mamy do czynienia z bardzo silnie zniszczonymi pochdéwkami popiel-
nicowymi. Wzajemne relacje stratygraficzne pomiedzy czterema wymienionymi pochéwkami réwniez s3 nie-
mozliwe do ustalenia. Zalegaly one w dos¢ czytelnej obstawie kamiennej, umieszczonej na bruku wierzchnim.

Wszystkie cztery obiekty 140b, 141a, 141b i 141c zostaly naruszone przez wkopanie trzech najmfodszych
popielnic 137, 178 i 139, stojacych obok siebie na szczycie calej grupy pochéwkow (Tabl. LXII). Stojace w troj-
kacie popielnice stykaly si¢ brzuscami. Ich wzajemne relacje stratygraficzne sa niemozliwe do ustalenia: trud-
no stwierdzi¢, czy umieszczono je tu w jednym czasie, czy tez stopniowo dostawiano.

Ostatni obiekt nalezacy do wierzchniej grupy obiektéw, to dos¢ dobrze zachowany pochéwek jamowy
140a, lezacy na skraju W calej grupy (Tabl. LXII). Wydaje sig, ze zalegal on na kosciach pochowka 140b (bylby
zatem miodszy), cho¢ ta obserwacja nie jest zupelnie pewna. Réwnie niejasna jest relacja stratygraficzna z po-
fozonym obok pochéwkiem 138. Ten ostatni jednak opieral si¢ brzuscem o kosci pochéwka 140a, mozna go
zatem uznac za pozniejszy, cho¢ nie mozna zupelnie wykluczy¢ sytuacji, ze sa to obiekty jednoczasowe.

Zaden z opisanych tu pochéwkéw wierzchniej grupy nie byt dobrze datowany ani ceramika, ani wpétwy-
stepujacymi zabytkami, cho¢ przy nich znaleziono stosunkowo pézng sprzaczke z prostokatng ramg. Chrono-
logie tych obiektéw mozna okredli¢ jedynie dos¢ ogélnie na faze E. Wskazujg na to fragmenty domniemanego
puchara, ktérego fragmenty znaleziono wsrdd kosci pochowkow 140b i 140c, a takze relacje stratygraficzne ze
starszymi obiektami drugiej grupy w obrebie strefy grobu centralnego.

1.5.2. Kolejnos¢ umieszczania pochéwkow w strefie obiektu 136 (Tabl. XLIX:2, LXIV, LXV)

Oprocz strefy grobu centralnego, odkryto dwa inne skupiska obiektéw znajdujacych sie ze soba w wyraznych
relacjach stratygraficznych. Byla to przed wszystkim strefa polozona na potudnie od grobu centralnego, w kto-
rej zalegaly obiekty 127b, 127¢, 129a, 129b, 132, 136a, 136b i 136¢.
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1.5. KURHAN 26 JAKO PRZYKELAD GROBOWCA RODZINNEGO

Za najstarsze w tej strefie nalezy uzna¢ dwie duze popielnice okreslone jako 136a i 136¢. Tworzyly zapew-
ne pochdéwek podwdjny, poniewaz zalegaly w duzej, owalnej jamie z obstawg kamienng (Tabl. LXIV:2). Naczy-
nia stykaly sie ze sobg brzuscami i przechylone byly w swoja strong, poniewaz staly nieco krzywo w zbyt malej
jamie. Obiekt ten nalezy datowac na przetom fazy D i E

Nalezy jednak zauwazy¢, ze dookota obu popielnic obiektu 136, a takze wewnatrz popielnicy 136¢ znalezio-
no duze fragmenty naczynia dwustozkowego, okreslonego jako ,,obiekt 127¢”. By¢ moze do jamy wrzucono spe-
cjalnie fragmenty naczynia, pelnigcego jakas role w ceremonii pogrzebowej. Przeczy temu jednak fakt, ze frag-
menty te zalegalty w bardzo duzym nietadzie, a poza tym dotychczas na cmentarzysku w Czerwonym Dworze nie
zarejestrowano takiego zwyczaju. Nie mozna zatem wykluczy¢, ze w miejscu, gdzie wkopano jame 136, znajdowat
sie wezesniej obiekt zawierajacy to naczynie, ktory zostal nastepnie zupelnie zniszczony (Tabl. LXVI:1). Biorac
pod uwage forme naczynia, pochodzil on réwniez z okresu wedréwek ludéw, a wigc najpewniej z fazy D.

Trudno oczywiscie okresli¢ charakter tego obiektu. By¢ moze byl to pochéwek popielnicowy. Przeczy
temu jednak brak rozproszonych kosci, ktére powinny zalega¢ dookola fragmentéw naczynia, cho¢ oczywiscie
nie mozna wykluczy¢, ze zostaly one starannie zebrane i zdeponowane w innym miejscu. Zapewne pozosta-
toscig po tym pochdéwku jest dalej omoéwione skupisko kosci przy popielnicach 120a i 120b. Nie wykluczone
jednak mamy do czynienia z obiektem o innym charakterze: z niewielka jama, zawierajaca szczatki pottuczo-
nego naczynia. Takie jamy, datowane gléwnie na okres wedréwek ludow, wystapily licznie na cmentarzysku,
zaréwno pomiedzy kurhanami jak i pod nimi (por. Szymanski 2013, 58-56, ryc. 26, 27).

Kolejno$¢ wkopywania mlodszych pochéwkow nie budzi juz tak duzych watpliwosci. W popielnice 136a
wkopano grob 132 datowany na faze E, znaleziong tu Schlusskreuzfibel, a nastepnie na nim umieszczono po-
pielnice 127b. Jej chronologia nie jest jasna, ale najpewniej jest starsza niz rozwinieta faza E (Tabl. LXV).

Z kolei w popielnice 136¢ wkopano wtérnie jamowy pochéwek 136b (Tabl. LXV:1). Byto to zwarte skupisko
przepalonych koéci, pierwotnie zapewne w woreczku organicznym. Brak datujacego wyposazenia nie pozwala
na okreslenie jego doktadnej chronologii. Natomiast na pochéwku 136b umieszczono popielnice 120a i 120b
(Tabl. LXV:2). O ile jednak relacja stratygraficzna tych trzech pochdwkéw nie budzi watpliwosci, to nalezy za-
stanowic sie, czy byly to pochéwki wspdlczesne sobie, czy tez nie. Wydaje sie, ze bardzo staranne umieszczenie
popielnicy 120a na powierzchni warstwy kosci w popielnicy 120b sugeruje, Ze mamy do czynienia z pochéwkami
jednoczasowymi (Tabl. XVIII:A1). Dos¢ starannie rowniez umieszczono te popielnice na pochéwku 136b, ale ich
jednoczasowos¢ nie jest juz tak pewna. Wydaje si¢ bowiem, ze o ile trudno byto wkopac¢ jedna popielnice w druga
nie naruszajac poprzedniej, o tyle stosunkowo tatwo byto odstoni¢ skupisko kosci i umiesci¢ na nim popielnice.

Na koniec nalezy przyjrze¢ sie skupisku kosci przywartemu od strony E do popielnic 120a i 120b. Analiza kosci
nie wskazala jednoznacznie, czy mamy do czynienia z niezaleznym umieszczonym tu pochéwkiem, czy tez z pozosta-
loscig z ktorego$ z wezesniejszych, zniszczonych grobéw, cho¢ nieregularny ksztalt skupiska zdaje sie swiadczy¢ o tej
drugiej mozliwosci. W tej sytuacji znamienne jest odnalezienie wsrdd kosci fragmentu naczynia okreslonego jako 127c.
Mozna zatem przypuszczaé, ze w rzeczywistosci mamy tu do czynienia z pozostatoscig po domniemanym, najstarszym
w tej strefie pochdwku 127¢, ktéry zostal zniszczony przez wkopanie popielnic 136a i 136¢. By¢ moze, sama popielnica
zostala zniszczona i rozproszona, natomiast kosci z niej, zachowujac dla nich szacunek, umieszczono obok obiektu
i w konsekwencji, w skutek kolejnych wkopywan pochéwkéw i przesunieé, znalazly si¢ obok popielnic 120a i 120b.

1.5.3. Kolejnos¢ wkopywania pochéwkoéw w strefie obiektow 129a i 129b (Tabl. XLIX:1, LXVI)

Najmniejsza kolumng obiektow bedacych ze sobg w relacjach stratygraficznych sa dwa pochéwki 129a i 129b,
potozone na S od grobu centralnego. Popielnica 129a nie miata widocznego zarysu jamy, poniewaz znajdowata
sie w nasypie kurhanu. Wkopano w nig wtdrnie popielnice obiektu 129b.

1.5.4. Poréwnanie konstrukgji i rozplanowania pochéwkéw w kurhanie

Warto w tym miejscu omowic charakter (forme) poszczegdlnych pochéwkoéw wraz z ich rozplanowaniem oraz
poréwnac te cechy z innymi kurhanami przebadanymi na cmentarzysku w Czerwonym Dworze.
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CzEgSC¢ 1. KURHAN 26 Z CMENTARZYSKA W CZERWONYM DWORZE

Na cmentarzysku w Czerwonym Dworze przebadano do tej pory 23 kurhany, z czego na okres wedrowek ludow

datowa¢ mozna szes¢. Warto zatem je poréwnac, zeby okresli¢ reguly rzadzace wstawianiem kolejnych pochéwkéow.

Wiszystkie pochéwki w kurhanach z okresu wedréwek ludow, ze wzgledu na sposéb umieszczenia w kop-

cu mozna wlaczy¢ do czterech grup:

grupa 1. pochéwek centralny - najstarszy pochéwek w kurhanie umieszczony na dnie jamy grobu centralnego;
grupa 2. pochéwki wtérne, wkopane (lub umieszczone) bezposrednio w pochéwek centralny, powielajace
forma (cechami obrzadku pogrzebowego) pochowek centralny;

grupa 3. Pochowki réznej formy wkopane w gréb centralny na nieco wyzszym poziomie;

grupa 4. Pochowki réznej formy wkopane w nasyp kurhanu.

(pierwotnie przypuszczalnie w obstawie kamien-
nej, ktéra nastepnie zostata uszkodzona) zawierala
zapewne pochdwek centralny. Pozostale zostaty za-
pewne wstawione wtornie.

= Charakter pochoéwka | Charakter pochéwkow | Charakter pochéwkow Charakter pochowkow
j:; centralnego umieszczonych przy wkopanych w grob wkopanych w nasyp
= pochéwku central- centralny

é nym, nasladujacych

§ jego forme

Z

1 Pochéwek jamowy obsy- | brak Trzy popielnice i dwa sku- | Cztery popielnice wkopane
pany szczatkami stosu po- piska czystych, przepalo- | w réznych miejscach w na-
grzebowego. Kosci zale- nych kosci umieszczone | syp i krawedz kurhanu.
gajace przede wszystkim na pochéwku centralnym.

w skupisku w centrum Catos¢ jamy przykryta na-
jamy, a pojedyncze, roz- stepnie kamiennym bru-
proszone w czarnej ziemi. kiem.

5 Zwarte skupisko czystych przepalonych kosci, za- | Na skupisku kosci pochéwka | Dwie popielnice wkopane
pewne dwoch zmarlych (brak do tej pory analizy | spodniego staly trzy wtérne | w nasyp kurhanu na wschod
antropologicznej). Trudno jednak stwierdzi¢, czy | popielnice. Calo$¢ jamy nad | od grobu centralnego.
mamy do czynienia z pochdwkami jednoczasowy- | nimi zostata zasypana kilko-

mi czy tez jeden z nich byt dostawiony pdzniej. ma warstwami kamieni.

6 Zwarte, nachodzace na siebie skupiska czystych | Okoto 7 pochéwkéw w po- | Trzy popielnice umieszczo-
przepalonych kosci, zapewne kilkunastu (dwuna- | staci skupisk czystych ko- | ne w réznych miejscach na-
stu?) zmarlych (brak do tej pory analizy antropolo- | $ci umieszczonych pomie- | sypu, na potudnie i wschod
gicznej). By¢ moze jedno ze skupisk bylo pochéw- | dzy kamieniami zasypiska | od grobu centralnego.
kiem centralnym, inne zostaly dolozone wtérnie. | jamy grobu centralnego.

Jama nastepnie zostala zasypana kilkoma warstwa- | Na szczycie pochdéwek po-
mi kamieni pielnicowy

18 | Zwarte, nachodzace na siebie skupiska czystych | Brak Osiem popielnic stojacych
przepalonych koéci, zapewne 8-10 zmartych. Jedno w skupisku w nasypie kur-
ze skupisk bylo zapewne pochéwkiem centralnym, hanu na potudnie od gro-
inne zostaty dotozone wtdrnie. bu centralnego.

Jama nastepnie przysypana kilkoma warstwami ka-
mieni.
25 | Sze$¢ popielnic stojacych obok siebie. Jedna z nich | Brak Pie¢ popielnic stojacych

w skupisku w nasypie kur-
hanu na potudnie od gro-
bu centralnego.
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1.5. KURHAN 26 JAKO PRZYKELAD GROBOWCA RODZINNEGO

Poszczegdlne grupy obiektow w kurhanie 26 przedstawiaja si¢ nastepujaco:

Grupa 1. Pochowek centralny w kurhanie 26 byto to skupisko czystych, przepalonych kosci. Od klasycz-
nych tego typu obiektéw odrdznia sie tym, ze kosci nie zalegalty w tradycyjnej zwartej bryle, a zostaly przy-
puszczalnie zsypane na dno jamy. Niemniej jednak mozna ten pochéwek zaliczy¢ do Knochenhdufchen. Row-
niez w trzech innych przebadanych kurhanach (nr 5, 6 i 18) zarejestrowano na dnie jamy grobu centralnego
taki pochowek. Jedynie w dwoch ostatnich kopcach jego forma byta odmienna: w kurhanie 25 byt to grob
popielnicowy a w kurhanie 1 - gréb jamowy obsypany szczatkami stosu.

Grupa 2. W omawianym kurhanie 26 na poziomie pochéwka centralnego umieszczono kosci kilku dal-
szych zmarlych, stosujac podobne cechy obrzadku pogrzebowego, byly to bowiem réwniez Knochenhdufchen.
Z bardzo podobnag sytuacja mamy do czynienia takze w kurhanach 6, 18 i zapewne 5. Z kolei w kurhanie 25
obok centralnego pochéwka popielnicowego dostawiano urny. Natomiast w kurhanie 1 w centralny pochéwek
jamowy wkopano wtoérnie popielnice.

Grupa 3. Wiekszo$¢ pochowkow wkopanych w strefe grobu centralnego, byty to groby popielnicowe, ale
niektére z nich (obiekty 133j, 140a, 141b, 141c) to Knochenhdufchen. Podobna reguta panowata w przypadku
wigkszosci obiektow w kurhanach z Czerwonego Dworu. Zaréwno w kurhanie 1 jak i 5, gdzie zanotowano
podobne przypadki wkopywania pochéwkow w wyzsze partie grobu centralnego — byly to groby popielnico-
we, a tylko w pojedynczych sytuacjach Knochenhdufchen. Wytamywat si¢ z tej reguty jedynie kurhan 6, gdzie
w gdrne partie jamy grobu centralnego wkopano seri¢ Knochenhdufchen i tylko jedng urne.

Grupa 4. Prawie wszystkie pochowki wkopane w nasyp kurhanu 26, podobnie jak wkopane w grob cen-
tralny, byly to groby popielnicowe, jedynie w dwdch przypadkach (obiekty 127d i 131) odkryto Knochenhduf-
chen. Bardzo podobna sytuacja panowala réwniez w innych kurhanach. Prawie wszystkie pochéwki odkryte
w nich zalegaly w urnach, a jedynie zupelnie pojedyncze (obiekty 28, 311 32 w kh. 18) byly to Knochenhdufchen.

Warto spojrze¢ rdwniez na polozenie wtérnie wkopanych obiektow. W kurhanie 26 wszystkie odkryto
w potudniowej czedci kurhanu, natomiast zaden nie zalegal w pétnocnej. Identyczna sytuacja panowata w in-
nych przebadanych kopcach, wyjatek stanowi tu jedynie gréb 177 w kurhanie 1, polozony okoto 1 m na N
od grobu centralnego. Mozna zatem stwierdzi¢, ze wkopywanie popielnic w potudniowsg czes$¢ kurhanu bylo
pewna regula i wpisane bylo w éwczesng tradycje. Grob 177 z kurhanu 1 mozna traktowa¢ jako wyjatek po-
twierdzajacy regule, poniewaz kopiec nalezy do najpdzniejszych w grupie gotdapskiej i nalezy go datowac nie
weczedniej niz na faze E, zapinka typu Csongrad wedlug Bierbrauera (1993, 324) znaleziong pod nasypem. By¢
moze, zatem w tym czasie zacz¢to odchodzic¢ juz od panujacych w obrzadku pogrzebowym regut.

Powyzsze poréwnanie charakteru obiektéw i potozenia ich w obrebie kurhanéw pokazuje pewne reguty,
ktérym podlegaty cechy obrzadku pogrzebowego:

- po pierwsze — mimo pewnych réznic pomiedzy poszczegdélnymi kopcami wida¢ wyraznie strefowo$é
umieszczenia w nich pochéwkoéw; jest ona dostrzegalna zaréowno w omawianym tu kurhanie 26, jak

i w pozostatych grobowcach. Za najstarszy nalezy uzna¢ pochéwek centralny (pochéwek grupy 1). Na-

stepnie bezposrednio do niego doktadano seri¢ nastepnych pochéwkow (pochowki grupy 2). Kolejne po-

chéwki wkopywano nieco wyzej w grob centralny (pochowki grupy 3). Réwnolegle lub pézniej wkopy-
wano réwniez pochéwki w nasypy kurhanéw, zwykle w potudniowych czesciach kopcow;
- po drugie - zwykle najstarszy grob w kurhanie (grupa 1) nalezal do grupy Knochenhdiufchen. Podobna

forme mialy pochéwki umieszczone przy pochéwku centralnym (grupa 2). Natomiast pochowki grup 3

i 4 umieszczano najczesciej w urnach. Od tego schematu mozna zauwazy¢ dwa wyjatki — najpdzniejsze

kurhany 1 i 25.

Nalezy zastanowi¢ sie jednak, jakie byly przyczyny stosowania réznych cech obrzadku pogrzebowego
w obrebie poszczegolnych grup pochéwkoéw. Mozna bowiem teoretycznie znalez¢ kilka tego zjawiska przy-
czyn. Po pierwsze, przyczyng moze by¢ datowanie poszczegolnych pochéwkow, niezaleznie od miejsca w kur-
hanie, w ktérym one zalegaly, a wigc zmiennos¢ form grobéw w czasie trwania grupy goldapskiej. Mozliwe
jest rowniez, ze przyczyna zastosowania roznej formy pochéwkoéw nie byto ich datowanie, a raczej nastgpstwo
umieszczania w kurhanach. W tym przypadku, niezaleznie od ich datowania, mialyby one rézng forme w za-
leznosci od umieszczenia w réznych miejscach kopca.
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CzEgSC¢ 1. KURHAN 26 Z CMENTARZYSKA W CZERWONYM DWORZE

Odpowiadajace prawdzie wydaje si¢ to pierwsze wytlumaczenie. Jezeli bowiem poréwnac datowanie po-
szczegblnych pochowkow i ich forme, to wida¢ wyraznie, ze pochéwki centralne o formie Knochenhdufchen
oraz wkopane w nie pochéwki grupy 2 o podobnej konstrukeji, datowane s3 ogdlnie na faz¢ D ewentualnie
przetom fazy D i E (kurhany 5, 18 oraz omawiany kurhan 26). Pochéwki centralne o innej formie (popielnico-
we lub jamowe obsypane szczatkami stosu w kurhanach 1 i 25) pochodzg juz z rozwinigtego okresu wedrowek
ludéw. Z kolei pochowki grup 3 i 4, juz od rozwinietej fazy D umieszczone byly przede wszystkim w popiel-
nicach. Mozemy zatem mie¢ do czynienia z ewolucja formy grobéw: od Knochenhdufchen datowanych przede
wszystkim na faze D, po groby popielnicowe pochodzace gléwnie z fazy E.

Abstrahujac juz jednak od formy samego pochéwka, nastepne i najwazniejsze pytanie dotyczy przyczyny
samego zjawiska strefowosci, tj. umieszczania pochowkéw w poszczegdlnych miejscach kurhanu. Dlaczego
cze$¢ pochdwkow umieszczana byla przy grobie centralnym, lub wyzej, a czes¢ wkopywana byta w nasyp? Czy
ma to zwigzek wylacznie z datowaniem poszczegolnych obiektow (tak jak ma to miejsce w przypadku formy
pochowkow), czy tez mozna znalezé inne przyczyny? Warto w tym kontekscie przypomnied, ze podstawowym
wyréznikiem kurhanu 26 sg nie tylko pochéwki umieszczone w poszczegoélnych strefach, ale rowniez wkopa-
nie ich, zapewne celowe, w starsze groby, co moze da¢ pewne argumenty do dyskusji na temat strefowosci.

Wydaje sie, ze bezposrednia przyczyna wyboru miejsca pochéwku w obrebie kurhanu nie byla chrono-
logia obiektéw, albo tez nie byla nig zawsze. Nie mozna bowiem przyjaé, ze grupy pochéwkow w kurhanie
umieszczano konsekwentnie w kolejnosci 1, 2, 3 i dopiero na koncu 4. Mozemy bowiem zauwazy¢ zjawisko,
ze niektore pochowki grupy 4, aczkolwiek stosunkowo pdzne, moga by¢ wczesniejsze niz pochowki grupy
3 wkopywane w gréb centralny. Widaé zatem, ze umieszczanie pochéwkéw w nasypach mogto odbywac¢ sig
w tym samym czasie lub nawet wcze$niej, niz wkopanie najmiodszych pochéwkow w strefe grobu centralne-
go. Czytelne jest to wlasnie na przykladzie kurhanu 26, gdzie pochodzace z nasypu groby 135 (z fazy D) oraz
136 (z przetomu fazy D i E) sa wyraznie starsze, niz grob 133j (i stratygraficznie pézniejsze od niego 137-141)
z fazy E, umieszczone w gornych partiach jamy grobu centralnego.

Co zatem mogtlo by¢ kryterium wyboru miejsca w kurhanie, jezeli przyja¢, ze bylo nim zwykle nastepstwo
czasowe. Juz dawniej wysunieto tezg, ze w przypadku omawianych konstrukcji, mamy do czynienia z kurha-
nami (grobowcami) rodzinnymi lub rodowymi (por.: Kaczynski 1976, 263, 266, 270; 1961a, 260; Kaminski
1956, 207-208; Bitner-Wroblewska 2005, 36; Stadie 1919d, 420-421), z ktéra obecnie nalezy si¢ w pelni zgo-
dzi¢. Zaklada to zarazem, ze w jednym kurhanie chowano cztonkéw jednego rodu lub ludzi écisle z tym rodem
zwigzanych.

Warto zauwazy¢, ze wiekszos¢ kurhanow w skupisku NW w Czerwonym Dworze (pomijajac stosunkowo
pozne kopce 1 25) jest mniej wiecej jednoczasowa. Mimo, Ze poczatek ich uzytkowania, a zapewne i porzuce-
nie nie odbyly si¢ w tym samym momencie, to przynajmniej przez rozwinieta faze D az do jej konca, uzytko-
wane byly wszystkie rownolegle. Moze to potwierdza¢ teze, ze poszczegdlne rody/rodziny chowaly zmartych
w oddzielnych kopcach. By¢ moze zatem réwniez umiejscowienie zmartych w poszczegoélnych miejscach kur-
hanu mogto mie¢ zwigzek z ich pokrewienstwem.

Swiadomos¢ przynaleznosci do rodu-rodziny byla najpewniej najwazniejsza wiezig spajajacg 6wczesng
spolecznos$¢®. Zapewne byla ona jednym z istotnych czynnikéw przy okreslaniu hierarchii w grupie. Dlatego
tez wielce prawdopodobne jest, ze hierarchia ta znajdywata odbicie w miejscu pochowania zmartego w obrebie
kurhanu. Mozna zatem wysunac¢ teze, Ze wkopywanie kolejnych pochéwkow w groby centralne moze by¢ $wia-
dectwem istnienia rodu, a wiec zmarlych laczyly za Zycia wiezi krewniacze.

Omawiany w tym opracowaniu kurhan 26 wyrdznia si¢ od pozostatych nastepujaca cecha: pochéwki zmar-
tych wkopywane byty (czgsto poprawniejszym sformulowaniem jest ,,umieszczane”) nie tylko w grob centralny,
ale tez konsekwentnie w groby polozone w nasypie. Nalezy tu przypomnie¢, ze najbogatszy grob w kurhanie 26

35 Na potwierdzenie tej opinii, warto przypomniec¢ interesujace i sugestywne interpretacje znaczenia rodu/rodziny wséréd spote-
czenstw barbarzynskich poéznej starozytnosci na podstawie analizy kodekséw wczesnych panstw germanskich i stowianskich
(Modzelewski 2004, 119-169). Wydaje sig, Ze ludy baltyjskie nie byly tu jakims wyjatkiem.
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(obiekt 136) potozony byl nie w centrum, a umieszczony wlasnie w nasypie i w niego wkopane byly dwie ,,kolum-
ny” kolejnych pochowkow.

Mozemy zatem domyslac sig, ze osoby pochowane w grobie 136 byty w jakis sposob zwiazane pokrewien-
stwem ze zmarlymi zlozonymi w grobie centralnym, poniewaz umieszczono je w tym samym kurhanie, a nie
zbudowano dla nich oddzielnego kopca. W zwiazku z tym jednak, ze nie ztozono ich w grobie centralnym,
mogli by¢ zalozycielami nowego rodu. Domysla¢ si¢ mozna, na podstawie rozbudowanej formy obiektu i wy-
jatkowo bogatego wyposazenia, ze osoby te pelnily znaczaca role wsrod miejscowej spotecznosci. Idac zatem
dalej tokiem rozumowania nalezy zatozy¢, ze kolejne obiekty wkopane w grob 136 sa pochéwkami krewnych
— dzieci, wnukow itd. Niestety, rozwazania te wchodza juz w sfere niepewnych domniemywan sytuowanych
na granicy metodyki badawczej, poniewaz teza ta nie jest i nie moze by¢ podparta bezspornymi dowodami.
Wydaje si¢ jednak bardzo prawdopodobna, a zarazem atrakcyjna. Nalezaloby zatem stwierdzi¢, ze poltozenie
poszczegdlnych pochéwkéw w obrebie kurhanu i ich zalezno$¢ z innymi obiektami §wiadczy¢ moze o pokre-
wienstwie pochowanych tu oséb. Cennych danych moglaby dostarczy¢ analiza pokrewienstwa zmarlych na
podstawie DNA. Niestety, stan zachowania materialu kostnego pochodzacego z Czerwonego Dworu powodu-
je, ze jest on niezdatny to takich badan*® (por. Szymanski 2013, 59).

1.6. Fazy uzytkowania kurhanu 26 i jego chronologia

Analiza zabytkoéw i poréwnanie stratygrafii odkrytych obiektéw pozwolila na okreslenie datowania wigkszosci
pochowkow. Mozna zatem pokusic sie o ustalenie chronologii i wydzielenie poszczegdlnych faz uzytkowania
kurhanu.

Kurhan 26 zbudowano na poczatku fazy D okresu wedréwek ludow. Przemawia za tym obecno$¢ w naj-
starszym pochéwku w grobie centralnym (obiekt 133k/N) zapinki Almgren 172. Nastepnie, zapewne juz
w ciggu fazy D, skladano szczatki kolejnych zmarlych na dno jamy grobu centralnego, prawdopodobnie stale
otwartego, zachowujac takie same cechy obrzadku pogrzebowego, a wiec umieszczanie spalonych czystych,
kosci. Chronologie tej fazy wyznacza zapinka typu Schonwarling/Skowarcz z pochéwka 133k/S. Podobny spo-
sOb chowania zmarlych, a wigc w warstwie na dnie grobéw centralnych, charakterystyczny byt dla wielu kur-
hanéw w grupie goldapskiej w fazie D, potem jak si¢ wydaje, zaczal zanikac.

Najprawdopodobniej w ciggu fazy D (D,?) pochéwki na dnie grobu centralnego zakryto kamiennym bru-
kiem (bruk spodni), koficzac najwczedniejszy etap skladania zmartych. Nastepnie stopniowo zaczeto do grobu
wklada¢ kolejne popielnice i jeden pochowek jamowy (obiekty 133a/1, 133a/2, 133b, 133c¢, 133e, 133g, 133h
i 133j). Chronologie tej fazy wyznaczajg zapinki typu Dollkeim/Kovrovo (obiekty 133d i 133f) oraz sprzaczki
z owalng, pogrubiong ramg i z malg metopg na kolcu. Najp6zniejszy pochowek z tej grupy (obiekt 133j) zawie-
ral juz jednak sprzaczke ze znacznie rozszerzona metopg, mozna wigzac go wiec z poczatkiem fazy E (najpew-
niej fazg E ). Wtedy tez najprawdopodobniej ponownie zakryto dotychczasowe pochowki kolejnym brukiem
(bruk wierzchni).

Réwnolegle do wyzej opisanej fazy uzytkowania grobu centralnego, zmartych skfadano réwniez w innych
cze$ciach kurhanu. Z fazy D pochodzi przynajmniej jeden grob 135, w ktérym znaleziono sprzaczke z malg
metopa na kolcu.

Na potudnie od grobu centralnego umieszczono podwojny grob 136 (136a i 136¢), najbogatszy w calym
kurhanie. Wedtug przedstawionej wyzej teorii, zmarli byli zatozycielami nowego rodu. Datowa¢ go mozna na
przetom fazy D i E, byl on wigc wspdlczesny lub nieco starszy niz grob 133j z grobu centralnego.

Nastepnie kolejne pochowki umieszczano zaréwno w strefie grobu centralnego jak i w strefie grobu 136.
Niestety, obiekty te nie majg juz dobrze ustalonej chronologii, poniewaz znaleziono w nich matlo charaktery-

36 Dzigkuj¢ bardzo Panu Profesorowi Henrykowi Witasowi z Zakladu Biologii Molekularnej Uniwersytetu Medycznego w Lodzi za
wstepnag analiz¢ DNA. Do badan przeznaczono kilka probek kosci z kurhanu 26. Zbyt silnie przepalony material uniemozliwit
jednak wyizolowanie DNA.
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stycznych zabytkéw. Wiadomo jedynie ze grob 132 pochodzi z fazy E,, datowany tak obecnoscig Schlusskreuz-
fibel. Pozostale, umieszczone w obu omawianych strefach pochéwki sg pdzniejsze stratygraficznie, moga wiec
pochodzi¢ przynajmniej z fazy E . Zwazywszy na ich duzg liczbe (przynajmniej dziewie¢ mlodszych niz obiekt
133j w grobie centralnym) moga by¢ nawet znacznie mtodsze, a wiec wigzac je juz nalezy z faza E,.

Podsumowujac zatem chronologi¢ catego kurhanu: zalozono go na poczatku fazy D, natomiast uzytko-
wanie go, poprzez wkopywanie kolejnych pochéwkéw trwalo przynajmniej do fazy E , a mozna przypuszcza¢,
ze nawet pozniej do fazy E,.

Synchronizujgc zatem fazy chronologii wzglednej z datowaniem absolutnym, nalezy przypuszczaé, ze
kurhan 26 i zarazem grob centralny zalozono w drugiej polowie (pod koniec?) wieku IV. Bruk spodni w grobie
centralnym ulozono w pierwszej polowie V wieku, natomiast bruk wierzchni pod koniec V ewentualnie na
poczatku VI wieku, a wiec po okolo 100 latach od zlozenia najwczesniejszych zmartych. Z kolei gréb 136 zato-
zono w drugiej potowie V lub na poczatku VI wieku.

Trudno okresli¢, do kiedy skltadano pochowki w kurhanie 26, mozna jedynie domyslac sig, ze przynajmniej
do poczatku VI wieku, a by¢ moze trwalo ono jeszcze w ciaggu VI wieku. Minimalny czas uzytkowania calego
kopca mozna zatem okredli¢ na 100 lat, ale najpewniej byto to 100-kilkadziesiat, a by¢ moze nawet 200 lat.

I.7. Omoéwienie analiz specjalistycznych materiatéw organicznych z kurhanu 26

Projekt opracowania kurhanu 26 zakladal wykonanie serii analiz specjalistycznych probek organicznych:
drewna, skor, kosci zwierzecych oraz materialu oraz materiatu antropologicznego. Niektore z nich daly dosy¢
istotne i ciekawe wyniki, ktére warto po krotce oméwic (petne wyniki zamieszczono w aneksach).

1.7.1. Analizy fragmentéw skér

Z kurhanu 26 pochodzi seria stosunkowo niewielkich fragmentéw skor. Ze wzgledu na to, Ze jest to material
bardzo mato poznany w odniesieniu do grupy gotdapskiej, analize rozszerzono réwniez o inne fragmenty zna-
lezione podczas badan na cmentarzysku w Czerwonym Dworze oraz jeden fragment odkryty na sasiedniej
osadzie (patrz artykul T. Radek, w tym tomie). Wiekszos¢ probek zostata znaleziona przy sprzaczkach brazo-
wych ewentualnie okuciach konca pasa lub przy ostrodze, pojedyncze zalegaly przy sprzaczkach zelaznych;
w tych jednak przypadkach nie zachowaly si¢ elementy organiczne, a sama skdra ulegta zmineralizowaniu.

Byly to zatem w wiekszosci resztki pasow (rzemieni). Rzemienie przy sprzaczkach okuwano skuwka-
mi, wykonujac czgsto na koncu odpowiednie wycigcia na kolec sprzaczki (Tabl. XXII/133k:2a, XXIX:4a.5a,
XXXVIIIL:2). W niektérych przypadkach, gdy sprzaczka nie miafa skuwki, rzemien obwigzywano bezposred-
nio o 0§ sprzaczki (Tabl. X1/132:2, XXXIII/135:1, XXXVIII:3); niestety, nie ma informacji, jak nastepnie taczo-
no ze soba wolny koniec rzemienia z pasem.

Drobne fragmenty, jakie znaleziono w Czerwonym Dworze, uniemozliwialy w sposéb pewny okreslenie
gatunku zwierzecia. W kilku przypadkach domniemywano jednak, ze s3 to pozostalosci skor owcy lub kozy,
bydta lub zwierzat dzikich (jeleniowatych). Pokazuje to, Ze w przypadku paséw nie preferowano okreslonego
gatunku zwierzat. Interesujace sa dodatkowo sugestie, ze niektdrych skoér zapewne nie oczyszczano zupelnie,
a wyprawiano razem z wlosiem.

1.7.2. Analizy fragmentéw tkanin

Z kurhanu 26 pochodzi niewielka seria fragmentéw tkanin. Tu réwniez analize rozszerzono o fragmenty zna-
lezione w innych obiektach na cmentarzysku w Czerwonym Dworze. Podobnie jak w przypadku skdr, ele-
menty te zachowaly sie przywarte do metalowych przedmiotéw: brazéw albo w formie zmineralizowanej — do
zabytkow zelaznych.

Wszystkie fragmenty, ktérych stan zachowania umozliwial analize, pochodzity z tkanin welnianych
o splocie ptéciennym.
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Interesujacy jest kontekst odkrycia omawianych fragmentéw. Znaleziono je przede wszystkim przywarte
do zapinek lub sprzaczek umieszczonych w popielnicach lub zwartych skupiskach kosci (Knochenhdufchen),
zwykle lezace na warstwie kosci (Tabl. XXI:A1.A2). W przypadku Knochenhdufchen mozna domniemywac, ze
tkaniny te sa pozostaloscig woreczkow, w ktorych kosci ztozono do grobu (obiekt 127d). Taka tez¢ wysunieto
juz wezesniej (Szymanski 2013, 18), a obecna analiza zdaje si¢ ja potwierdzaé. Co wigcej, mozna podejrzewac,
ze podobnych zabiegéw dokonywano w przypadku popielnic. Tu réwniez fragmenty tkanin przywarte do za-
bytkdéw, zalegaly na warstwie kosci — dotyczy to urn 132, 133c i 136¢ . By¢ moze zatem kosci w woreczkach
wkiadano réwniez do naczyn. Oczywiscie nie mozna wykluczy¢, ze jaka$ tkanine polozono na wierzchu, co
byto forma przykrycia kosci lub jednym z daréw grobowych.

1.7.3. Analiza przedmiotéw z kosci zwierzecych

Podczas badan w kurhanie 26 znaleziono tylko jeden przedmiot wykonany z kosci, a wlasciwie poroza. Byl
to grzebien odkryty w popielnicy 136¢ (Tabl. XXVIIIL:7). Analiza archeozoologiczna wykazala, ze wykonany
zostal w calosci z poroza jelenia. Interesujacy jest jego stan zachowania, byt on bowiem mocno przepalony. Jest
to zjawisko rzadkie w obiektach z okresu wedrowek ludéw na cmentarzysku - zabytki z tego czasu najczesciej
nie nosily §ladéw pobytu w wysokiej temperaturze, co sugeruje, ze nie umieszczano ich razem ze zmarlym na
stosie pogrzebowym.

Analizie poddano takze fragment nieokreslonej substancji organicznej z grobu 135, przypominajacej
drewno lub kos¢. Okazalo sie jednak, ze nie s to pozostatosci kosci.

1.7.4. Analizy fragmentéw drewna

Podczas badan kurhanu 26 w Czerwonym Dworze zebrano jedynie pojedyncze prébki drewna lub wegla
drzewnego. Tak mala liczba wynika ze stosowanego obrzadku pogrzebowego: kosci w pochdéwkach byly ,,czy-
ste”, rowniez same groby nie byly obsypane szczatkami stosu. Jedynie w popielnicy 133g, znaleziono probki
wegli pochodzace z sosny. Nalezy sadzi¢, ze bylo to drewno pochodzace ze stosu pogrzebowego. Z kolei w po-
pielnicy 133c, na kosciach zalegaly fragmenty kory brzozowej. Stosowanie podobnego zwyczaju zaobserwo-
wano takze w przypadku obiektu 33 w kurhanie 18 z cmentarzyska w Czerwonym Dworze (Szymanski 2013,
96, 105).

Analizie poddano takze fragment nieokreslonej substancji organicznej z grobu 135. Okazalo si¢ jednak,
ze nie s3 to, wbrew wcze$niejszym przypuszczeniom, pozostalosci drewna?’.

1.7.5. Analiza materiatu antropologicznego

Analizie poddano kosci ludzkie (caly material zostat przepalony), odkryte zaréwno w nasypie jak i poszczegol-
nych pochéwkach w kurhanie 26.

Analiza antropologiczna wykazala, ze w kurhanie ztozono w pochéwkach szczatki okoto pieédziesieciu
dwdch zmartych, duza czes¢ w grobach podwojnych (zwykle dorosly i dziecko). Daje to podstawy do okresle-
nia wielkosci grupy ludzkiej uzytkujacej kurhan, cho¢ oczywiscie sg to wyliczenia na razie jedynie szacunkowe.

Przedstawiona wczesniej analiza chronologiczna materialéw zabytkowych z kurhanu pokazuje, ze skia-
dano w nim zmarlych przez okres od 100 do 200 lat. Tak duza niepewnos¢ spowodowana jest niebyt dobrze
poznang chronologig najubozszych, najpézniejszych pochéwkow. Metodycznie dopuszczalne jest Srednie wy-
liczenie, ze kopiec uzytkowano przez 150 lat.

37 Niemniej jednak, w toku dalszych dyskusji autorka analizy, przyznala, Ze moga to by¢ doszczetnie skorodowane i zmineralizowa-
ne pozostatosci drewna. Dzigkuje bardzo Autorce, Pani mgr Katarzynie Cywa za te uwagi.
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Na podstawie analizy innego cmentarzyska baltyjskiego, polozonego w Wyszemborku wigzanego z kultu-
ra bogaczewska i grupg olsztynska wyliczono wczesniej, ze dlugos¢ zycia jednego pokolenia trwala okoto 26 lat™
(Szymanski 2005, 108). Biorac pod uwagg te dane, liczebnos¢ grupy ludzkiej, ktéra uzytkowata kurhan, mozna okre-
8li¢ jako 9 osdb, a wigc jako niewielka rodzine; to oczywiscie wyliczenie statyczne, nie biorgce pod uwage zmiennosci
w poszczegolnych fazach chronologicznych. W ten sposéb mozna bedzie okresli¢ liczebnos¢ grupy, ktora uzytkowa-
fa cale cmentarzysko w Czerwonym Dworze w fazie prudziskiej. Jednak biorac pod uwage zbyt wiele niewiadomych
wynikajacych z niewielkiej przebadanej cze¢sci skupiska NW oraz rdzng liczbe pochowanych w poszczegélnych kur-
hanach, nalezy tego rodzaju wyliczenia odlozy¢ do czasu eksploracji i opracowania wigkszej liczby kopcow.

1.8. Omoéwienie analiz fizykochemicznych

W trakcie realizacji projektu opracowania kurhanu 26 z Czerwonego Dworu wykonano seri¢ analiz fizykoche-
micznych: "C préobek organicznych (przede wszystkim kosci) oraz termoluminescencyjnych - prébek pocho-
dzacych z naczyn glinianych.

Analiza uzyskanych wynikéw miata w zalozeniu da¢ odpowiedz na kilka pytan:

- podstawowe pytanie dotyczy wiarygodnosci uzyskanych wynikéw w odniesieniu do probek z okresu we-
drowek ludow: jaki jest stopien ich doktadnosci?

- czy moga one postuzy¢ do ustalenia chronologii probek materialéw niedatowanych innymi metodami?

- czy moga one uszczegolowi¢ datowanie probek z kurhanu opracowanych na podstawie innych metod?

- czy zatem mogg one postuzy¢ do uscislenia datowania bezwzglednego faz chronologii wzglednej wydzielo-
nych dla grupy goldapskiej? (odpowiedz na to ostatnie pytanie zostanie udzielona na koncu opracowania).
Warto zatem poréwna¢ wyniki badan termoluminescencyjnych z datowaniem radioweglowym oraz

z chronologia obiektéw okreslong na podstawie analizy typologicznej zabytkow i stratygraficznej. Poréwnanie
to obrazujg tablice 83-85. Poréwnanie jest oczywidcie o tyle utrudnione, Ze wymaga poréwnania posredniego:
datowanie wzgledne opracowane na podstawie analizy zabytkow nalezy najpierw odnies¢ do chronologii bez-
wzglednej, co moze by¢ obarczone bledami, a dopiero potem poréwnac z datowaniem bezwzglednym opraco-
wanym na podstawie badan fizykochemicznych.

Niemniej, poréwnanie badan radioweglowych i datowania obiektow na podstawie analizy zabytkow, po-
kazuje, Ze obie metody daja zaskakujaco zblizone wyniki (Tabl. LXIX-LXXI, LXXIII-LXXV). Prawie wszystkie
probki pokazuja w przyblizeniu ten sam okres. W niektdrych przypadkach, jezeli nawet ramowy zakres dato-
wania radioweglowego nie w pelni pokrywa si¢ z ramowym datowaniem wzglednym probki, to zgodne jest
najbardziej prawdopodobne zawezenie *C (obiekty 121, 122), cho¢ niekiedy rdéznice te sa wigksze (obiekty
136b, 136c). Tylko jedno poréwnanie (obiekt 135) pokazuje bardzo duzg réznice rzedu 150-200 lat. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze probka wzieta do analizy pochodzila z niezidentyfikowanej substancji organicznej z po-
pielnicy, prawdopodobnie drewna. Nie mozna wykluczy¢, ze byl to korzen drzewa, ktore rosto na kurhanie
znacznie p6zniej niz moment ztozenia pochowka.

Czy zatem mozna uzna¢ badania radioweglowe za przydatne w przypadku okresu wedréwek ludow? Wy-
daje sig, ze tak. Mimo pewnych, nielicznych rézniacych si¢ wynikéw, nalezy brac takie badania pod uwage:

- mozna zatem datowa¢ metody radioweglowa materialy o chronologii nieustalonej innymi metodami
i w tego typu sytuacjach mimo pewnego koniecznego dystansu, nalezy wyniki takich analiz bra¢ pod uwage;

- zbiezno$¢ otrzymanych wynikéw pokazuje, ze w niektérych przypadkach mozna uscisla¢ chronologie
opracowang na podstawie analizy zabytkéw, wynikami datowania radioweglowego. Proby takie, oparte na
malej serii probek, czyniono juz wczesniej (por. Szymanski 2013, 77-112), a obecne poréwnania potwier-
dzaja stusznos¢ takich zabiegow.

38 Wydaje sie, ze materialy z kurhanu 26 daja zbyt mal seri¢ pochéwkéw, aby na ich podstawie w sposob precyzyjny obliczy¢ dhu-
go$¢ zycia jednego pokolenia. O wiele bardziej wiarygodne beda wyliczenia oparte na materiale z calego cmentarzyska po jego
pelnym przebadaniu.
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Jezeli zatem przyjac¢ wyniki datowan radioweglowych za poprawne, to sugeruja one nastepujace uscislenia
datowania obiektow z kurhanu 26 z Czerwonego Dworu:

- obiekty 121, 122 i 131 o dos¢ szerokiej chronologii obejmujacej caly okres uzytkowania kurhanu, naleza-
toby datowac raczej na jego poczatek, a wigc przetom IV i V wieku, co mozna synchronizowac z poczat-
kiem fazy D;

- pochoéwki 140a, 141b oraz 138 umieszczone w gornej partii grobu centralnego i w zwigzku z tym dato-
wane od konca wieku V po koniec wieku VI, nalezaloby widzie¢ raczej na poczatku tego okresu a wiec
w fazie E1;

- sasiadujacg z nimi urne 139 o podobnie okreslonej wstepnej chronologii, nalezaloby umiesci¢ raczej
w koncu VI wieku; bylaby ona zatem dostawiona znacznie pézniej, mniej wiecj w fazie E ;

- interesujaco wypada datowanie naczynia (nagaru) z tzw. rowka dookolnego (obiekt 126). Przyjeto zato-
zenie, ze rowek powstal w momencie budowy kurhanu, a wigc woéwczas ztozono tez znalezione w jego
strefie naczynia. Tymczasem badania radioweglowe pokazuja, ze garnek w strefie obiektu jest znacznie
pdzniejszy. Nie mozna zatem wykluczyé¢, ze rozbity zostal juz w trakcie uzytkowania kurhanu, wiele lat po
jego zbudowaniu.

Oddzielnie trzeba rozpatrze¢ wyniki badan termoluminescencyjnych. Analiza prébek pochodzacych
z poszczegélnych popielnic, data wyniki zupelnie odmienne od oczekiwanych (Tbl. LXIX, LXX, LXXII,
LXXIII, LXXV). Pokazala ona, ze probki nalezy datowac znacznie wczeéniej — na IV, III lub II wiek a w skraj-
nym przypadku - jeszcze wczesniej. Tylko pojedyncze probki pokazaty datowanie zbiezne z chronologia usta-
long na podstawie analizy zabytkow: sg to probki z obiektéw 120a i 127c. W przypadku prébki z obiektu 120,
datowanie termoluminscencyjne byto mniej wiecej zgodne zaréwno z chronologia na podstawie analizy zabyt-
kow jak i z datowaniem radioweglowym. O wiele bardziej interesujaco wyglada poréwnanie datowan ,,obiektu
127¢”. Naczynie to znaleziono w obrebie jamy grobu 136. Przyjeto zalozenie, ze s to pozostalosci popielnicy,
ktora zniszczono podczas wkopywania obiektu 136. Badania termoluminescencyjne fragmentéw tego naczy-
nia pokazujg, Ze jest ono stosunkowo wczesne — nalezy je datowa¢ na koniec IV, lub pierwsza polowe V wieku.
Potwierdza to zatem zaproponowana wyzej interpretacje jego pochodzenia. Niemniej jednak, nalezy podkre-
8li¢, ze w przypadku prébek z kurhanu 26, nie mozna opierac si¢ na datowaniu termoluminescencyjnym. Nie
deprecjonuje to oczywiscie samej metody. By¢ mialy tu wplyw warunki zalegania w ziemi badz inne czynniki,
ktore w tym konkretnym przypadku zawazyly na wynikach badan (zanieczyszczenie probek?). Nalezaloby za-
tem wykonac¢ seri¢ tego typu analiz probek z okresu wedréowek ludéw, np. pochodzacych z innego kurhanu.
Zweryfikowaloby to mozliwos¢ przydatnosci tego typu analiz.

1.9. Kurhan 26 na tle cmentarzyska w Czerwonym Dworze

Jak powiedziano wczesniej, na cmentarzysku do tej pory przebadano 23 kurhany z okoto trzydziestu szesciu
istniejacych. Biorac pod uwage, ze z wiekszosci z nich pochodza materialy zabytkowe pozwalajace okresli¢ ich
przynajmniej przyblizong chronologie, mozna pokusic¢ si¢ o okreslenie rozplanowania stanowiska. W pew-
nym, ogdlnym stopniu rozwoj byt zwigzany z uksztaltowaniem terenu. Te korelacje bardzo dobrze obrazuje
plan warstwicowy wykonany na potrzeby opracowania. Nekropola podzielona jest na dwa skupiska: péinoc-
no-zachodnie i potudniowo-wschodnie. Oba skupiska polozone sg na dwdch sgsiadujacych ze sobg rozleglych
wzgorzach o dos¢ wyraznych stokach. Wida¢ zatem, ze przy budowaniu kurhanéw ich twércy kierowali sie
uksztaltowaniem terenu, zaktadajac oba skupiska grobowcéw na najbardziej wyniesionym miejscach.

Dodatkowo, plan warstwicowy pokazuje, ze najstarszy na stanowisku kurhan 38 w obrebie skupiska SE,
datowany niezbyt pewnie na poczatek mlodszego okresu rzymskiego (por. Szymanski 2013, 18), potozony jest
na najbardziej wyniesionym miejscu. Dopiero potem, w ciggu fazy C budowano kopce stopniowo coraz dalej
i na nizszych miejscach.

Nieco gorzej wygladaja jednak dane dotyczace rozplanowania stanowiska w okresie wedrowek ludow
w skupisku NW. Wynika to z proporcjonalnie niewielkiej liczby przebadanych kopcéw, cho¢ nalezy przyznac,
ze badania objely kurhany ze wszystkich stref skupiska: zaréwno z poludniowej jego czesci (kurhany 25 i 26),
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srodkowej (kurhan 18) oraz pdinocnej (kurhany 1, 5 i 6). Najwczesniej zatozono kopce 18 (polozony w cen-
trum skupiska) i analizowany w niniejszym tekscie kurhan 26 (potozony na potudniowym skraju) - nastgpito
to na poczatku okresu wedréwek ludéw. Nieco pdzniej, bo zapewne w fazie D, zbudowano kurhan 5, potozony
w polnocnej czesci skupiska (etap ten wyznaczaja zapinki typu Schonwarling/Skowarcz z grobu centralnego
nr 184). Nastepnie, juz w fazie E, zbudowano kurhan 25, potozony na potudniowym skraju, tuz przy kurhanie
26 (datuja go dwie Schlusskreuzfibeln z grobu 115b) a najpdzniejszym jest kurhan nr 1, najdalej wysunigty na
poinoc, pod ktérym znaleziono zapinke pieciopalczastg typu Csongrad wedtug Bierbrauera (1993, 324)%.

Nalezy ponadto stwierdzi¢, ze w obu skupiskach odkryto groby plaskie datowane na okres wedrowek
ludéw. W skupisku SE z mtodszego okresu rzymskiego rozsiane sa one pomig¢dzy kurhanami i jak si¢ wydaje,
pochodza z poczatku okresu wedrowek ludow. Z kolei w skupisku NW groby plaskie koncentruja si¢ w jego
poinocnej czesci. Na podstawie niewielkiej serii zabytkow, przede wszystkim kilku zelaznych sprzaczek z roz-
szerzonymi metopami (obiekty 194a i 204 [dwa egz.], 225, 235), mozna datowac je juz na rozwiniety okres
wedréwek ludéw.

Powyzsze uwagi prowadza do wstepnych wnioskéw co do rozplanowania cmentarzyska w okresie wedrd-
wek ludéw. Wydaje si¢, ze najwczesniej, w fazie D, zaczeto uzytkowanie czesci centralnej i potudniowej skupi-
ska NW, a wiec najblizszej wczesniejszemu skupisku SE (kurhany 26 i 18). Wowczas jeszcze sktadano zmarlych
w grobach ptaskich w skupisku SE. Nastepnie, jeszcze w ciggu fazy D zalozono kurhany w czesci pétnocnej
skupiska NW (nr 5 i zapewne 6), a wiec nalezy sadzi¢, ze juz pod koniec fazy D uzytkowano réwnocze$nie kil-
ka kurhanéw, rozrzuconych na calym obszarze skupiska. Nastepnie zaczgto budowac kurhany na obu skrajach:
potudniowym w fazie E, (kurhan 25) i najpdzniej bo w fazie E,, na pétnocnym (kurhan nr 1). Z tej tez strefy
pochodzi takze pozne skupisko grobow plaskich. Nie mozna réwniez wykluczy¢, ze w rozwinigtym okresie
wedréwek ludéw uzytkowano wszystkie zalozone wczesniej, w ciagu fazy D i E kurhany, tutaj jednak wnioski
chronologiczne oparte sg na niklych podstawach z powodu zubozenia pochéwkéw w tym czasie. Mozna zara-
zem mniema¢, ze w tym czasie nie chowano juz zmartych w grobach ptaskich w skupisku SE.

Powyzsze rozplanowanie nalezaloby poréwna¢ z innymi nekropolami grupy gotdapskiej. Przeszkoda
jest tu jednak brak planéw innych cmentarzysk tej strefy. Niektdre z nich, np. plan stanowiska ,,Rothebude”
w Czerwonym Dworze, mozna odtworzy¢ na podstawie danych archiwalnych, jednak rekonstrukecje takie nie
s3 pozbawione bledéw i tym samym ich przydatnos¢ do szerszych analiz jest umiarkowana.

39 Warto dodag, ze wedlug obecnie posiadanej wiedzy, jest to rowniez najp6zniej zalozony kurhan w grupie gotdapskiej. Pochodza
z niej bowiem stosunkowo pdzne zabytki, s3 to jednak znaleziska luzne lub tez z grobéw wkopanych wtérnie w nasypy kurhanow.
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w grupie gotdapskiej w okresie wedréwek ludéw

Czes¢ I1 niniejszego tomu poswigcona jest opracowaniu chronologii grupy goldapskiej, do ktdrej punktem wyj-
$cia byla zaprezentowana wcze$niej analiza kurhanu 26. Jednak wnioski chronologiczne wyciagnigte z opraco-
wania kopca, musza by¢ uzupelnione o materialy z pozostalych cmentarzysk grupy gotdapskiej. Dlatego tez
nalezy przyjrze¢ sie bazie zrodlowej, ktora dysponujemy, i zebra¢ dane pozwalajace na rozwiniecie rezultatow
analizy kurhanu 26 na tle calej jednostki kulturowe;j.

Kultura sudowska, w tym grupa gotdapska byly dawniej juz kilkakrotnie omawiane w literaturze (Kaczyn-
ski 1976; Bitner-Wroblewska 1994; 1998; Engel, Iwanicki, Rzeszotarska-Nowakiewicz 2006a; 2006b; P. Szymanski
2006, 2009a). Jednak olbrzymi przyrost informacji, jaki nastgpowal stopniowo w ostatnim ¢wieréwieczu, zwie-
lokrotnil baze Zrédlows. Z jednej strony $wiatlo dzienne ujrzaly materialy dotyczace badan przedwojennych na
tym terenie, z drugiej — podjeto wykopaliska na nowych cmentarzyskach. Konieczne jest zatem nowe spojrzenie
na material zrodlowy. Dane te dotyczace zebrano w podrozdziale II.1 i podsumowano w rozdziale II.2.

Dalszym etapem analizy bylo zebranie maksymalnej liczby zwartych zespotéw i ustalenie wspotwyste-
pownia ze soba poszczegdlnych typéw zabytkéw. W rozdziale I1.3. przedstawiono najwazniejsze typy zabytkow,
z ktorych cze$¢ potraktowano jako wyrdzniki poszczegolnych faz, a nastepnie (rozdzialy 11.4 i I1.5) podjeto
probe wydzielenia poszczegdlnych etapéw rozwoju grupy goldapskiej w okresie wedrowek ludéw i zsynchro-
nizowania ich z interregionalng chronologia wzgledng i chronologia bezwzgledna.

II.1. Cmentarzyska grupy gotdapskiej w okresie wedréwek ludéw

Dotychczas znanych byto okoto 52 cmentarzysk kultury sudowskiej. Okoto dwudziestu nekropoli koncentro-
walo sie w strefie zachodniej, ktora okreslono jako grupa gotdapska (por. Szymanski 2013, 52). Przeprowa-
dzona obecnie dodatkowa kwerenda w materialach archiwalnych przechowywanych przede wszystkim w ar-
chiwum MVF w Berlinie doprowadzita do zebrania informacji o dalszych kilkudziesi¢ciu nekropolach, ktére
wstepnie wlaczono do grupy goldapskiej. Zatem liczba cmentarzysk kultury sudowskiej wzrosta do 71, a grupy
goldapskiej do 37%. Opisana kwerenda byta konieczna, aby zebra¢ informacje o wszystkich materiatach z okre-
su wedréwek ludow, ktére moga postuzy¢ do opracowania systemu chronologicznego.

Poza pracami na cmentarzyskach w Czerwonym Dworze i Lisach, wszystkie pozostale nekropole bada-
ne byly przed II wojng przez archeologdéw niemieckich, przede wszystkim wschodniopruskich. Wyniki tych
wykopalisk byly tylko czegsciowo publikowane. Szczytnym wyjatkiem s3 tu publikacje O. Tischlera (1879),

40 Z podanej wczedniej listy cmentarzysk (por. Szymanski 2013, ryc. 1), nalezy natomiast ostatecznie wykresli¢ nekropole w miej-
scowosci Gorlo. Miala ona niepewna chronologi¢, dlatego wczesniej z zastrzezeniami zaliczono ja do grupy goldapskiej.
Przeprowadzona ostatnio analiza materialu zabytkowego wskazuje, ze stanowisko pochodzi zapewne z wczesnej epoki zelaza
(por. Nowakowski 2014).
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G. Bujacka (1885; 1886) i K. Stadiego (1919b; 1919¢; 1919d). Pozostate nekropole znamy wylacznie ze szczat-
kowo zachowanych danych archiwalnych i zbioréw muzealnych.

b. Alt-Uszblenken, Kr. Darkehmen - miejscowos¢ nie istnieje

Cmentarzysko polozone po zachodniej stronie jeziora Zabiniskiego, na pétnoc od nieistniejacej juz wsi.
Odkrycia dokonano w 1907 roku podczas wybierania piasku za zabudowaniami wlasciciela Mehla. Zna-
leziono ,,2 urny koloru brazowego z ko$¢mi, w jednej z nich byla zapinka’, ktéra trafita do PM. Prébne
wykopaliska w 1907 roku podjat K. Stadie w miejscu, gdzie na powierzchni widoczne byty spalone kosci
i skorupy. Zarejestrowal tam siedem obiektéw, w tym dwa kamienne bruki wielopochéwkowe. Obiekt
I zawieral 7 popielnic, obiekt II - 3. Cze$¢ z nich byla zniszczona. Zabytki znalezione w obiektach Ii II
(zapewne kurhanach) datowane sg na okres wedréwek ludéw.

W 1912 roku Stadie rozpoczat kolejne wykopaliska odstaniajac 45 obiektéw, grobéw popielnicowych, ja-
mowych i kilka brukéw oraz obiekty nie zawierajace pochdwkow.

Zabytki z tych wykopalisk trafity do PM (bez nr inw.). Wyniki wykopalisk na stanowisku nie zostaly opu-
blikowane.

Literatura: Engel, La Baume 1937, 269; por. Carnap-Borhheim, Ibsen, Valujev 2005, ryc. na s. 95; Engel,
Iwanicki, Rzeszotarska-Nowakiewicz 2006a, 209, tabl. XI:1-3, XII:19; 2006b, 28, fig. 16:1-3, 17:19; Szy-
manski 2006, ryc. 4:1-8.

Archiwalia: PM-A 646/1, 217; Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf3; Jakobson-Archiv; Schmiedehelm-arhiiv;
Voigtmann-Archiv.

Uwagi: w archiwum PM (Berlin) zachowalo si¢ oryginalne sprawozdanie Carla Stadie (PM-A 646/1) oraz
zdjecia pojedynczych zabytkow (PM-F 217 [PL. 3671]). Kopia sprawozdania znajduje si¢ rowniez w archi-
wum Marty Schmiedehelm (7.12.44, 7.12-76). Pojedyncze rysunki i zdjecia zabytkéw z Alt-Uszblenken
i notatki sg takze w archiwach Rudolfa Grenza (Carla Engla), Felixa Jakobsona i Kurta Voigtmanna. Nie-
ktore zabytki znajduja sie¢ w zbiorach KOMIXM.

Datowanie: cmentarzysko uzytkowane bylo przede wszystkim w fazie D.

Whioski: do analizy chronologii okresu wedrowek ludéw mozna wykorzysta¢ cztery zespoly z fazy D i po-
czatku fazy E zawierajace migdzy innymi zapinke Almgren 172 (kurhan II, gréb 8 oraz 10), zapinke z gwiaz-
dzista ndzka (kurhan I, gréb 6) oraz zapinki typu Dollkeim/Kovrovo (kurhan I, gréb 4) (tabl. LXXVII:1-3,
LXXIX:5-9).

Audyniszki, gm. Banie Mazurskie, pow. gotdapski — Audiniszken, Kr. Darkehmen

Cmentarzysko z ,,3-4” w n.e, podczas robot ziemnych znaleziono tu popielnice. Badane byto w 1934 roku,
ponadto zachowana informacja o wizytacji K. Voigmanna 22 lipca 1935 r.: ,Urnenbestattungen mit re-
ichen Beigaben der spéten romischen Kaiserzeit enthielt”. Brak blizszych danych o znaleziskach.
Literatura: Neue Bodenfunde 1935, 169.

Archiwalia: PM-A 083/1.

Datowanie: mtodszy okres wplywéw rzymskich (?)

Whioski: brak dokfadniejszych informacji o stanowisku powoduje, Ze nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow.

Bocwinka (Stara), gm. Banie Mazurskie, pow. gotdapski — Alt Bodschwingken, Kr. Goldap

Cmentarzysko silnie zniszczone, potozone ,,ok 800 m od wsi” w kierunku wschodnim, plan lokaliza-
cji podal K. Stadie (1919c¢, tabl. XXXVII). Badane byto przez R. Klebsa w latach 70-tych XIX wieku,
ktéry rozkopal 10 kopcéw z popielnicami w obstawach kamiennych. Zabytki znalazly si¢ w kolekcji
OPM (POG 1750-1789), a wyniki tych wykopalisk cze$ciowo opublikowatl O. Tischler w 1879 roku.
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Kolejne wykopaliska przeprowadzit tu w latach 1905-1906 K. Stadie, ktéry odkryt 18 kopcow(?) za-
wierajacych ponad 37 pochdéwkéw oraz znaleziska luzne. Zabytki z badan Stadiego znajdowaly sie
w PM, pod numerem V.307/8-8409. Sprawozdanie z wykopalisk K. Stadie opublikowat w 1919 roku
(Stadie 1919¢).

Wedlug K. Stadie, kopce pokryte plaszczami kamiennymi istniejace jeszcze za czaséw badan Klebsa,
w 1905 roku juz ich nie posiadaly, z powodu zaorania gruntu.

W 1925 roku w Boc¢wince Starej badano osade z ,,4-5 wieku z domami palowymi”.

Literatura: Aberg 1919, 107, 108, 121, 153, 161, 165, 169; Berl. Katalog 1880, 418; Bezzenberger 1904, 68;
1909, 184; 1924, 139; Bolin 1926, 221; Engel, La Baume 1937, 269, 270; Gaerte 1927, 11; 1929, ryc. 178:c,
204:d, 207:b, 214:f, 223:f, 241:b; Giinther, Voss 1880, tabl. 9; Kemke 1901, 91; Konigsberger 1925; Hol-
lack 1908a, 4-5; 1908b, 162-164, 169; Moora 1938, 151, 210, 475; Peiser 1921, 114-115; Stadie 1919¢;
Tischler 1878, 270; 1879, 257-258; 1891, 99; 102; por. Bitner-Wrdblewska, Rzeszotarska-Nowakiewicz,
Nowakiewicz 2011, 69-76; Jaskanis 1977, 257-258; Kaminski 1956, 208; Nowakowski 2001, 46-47;
2013, 56; Rzeszotarska-Nowakiewicz 2003b, 139 (tu starsza literatura); Szymanski 2009a, ryc. V:1, VL:1.
Archiwalia: PM-A 154/1; PM-F 586, PM-F 762; Katalog OPM; Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf$; Grenz-
-Archiv: Buch 48; Jahn-Archiwum; Jakobson-Archiv; Schmiedehelm-arhiiv; Voigtmann-Archiv.

Uwagi: w archiwum PM (Berlin) zachowal si¢ rekopis sprawozdania K. Stadie (PM-A 154/1) oraz zdjecia
zabytkow (m.in. PM-F 586 [Pl. 3672], 762 [Pl. 3674]). Prawdopodobnie istnieja jeszcze zdjecia nieziden-
tyfikowane. Los zabytkow z Bo¢winki nieznany.

Datowanie: cmentarzysko datowa¢ mozna od mlodszego okresu rzymskiego po rozwinigty okres wedro-
wek ludow.

Whioski: do analizy chronologicznej okresu wedréwek ludéw mozna wykorzysta¢ duzg serie okolo piet-
nastu zespoléw datowanych od poczatku fazy D (zawierajacych seri¢ zapinek Almgren 172 i zapinek
z fopatkowatg no6zka), az po faze E, (obecno$¢ Schlusskreuzfibeln) (Tabl. LXXVI:5-8, LXXVII:9-11.13-15,
LXXX:11.12, LXXXI:1).

Budry, gm. Budry, pow. wegorzewski — Katzerowken, Buddern, Kr. Angerburg

Informacja telefoniczna z dnia 30 maja 1935 roku od mysliwego Herniga z Budréw do PM dotyczaca
znaleziska popielnic z dobrze zachowanymi kos¢mi na cmentarzu. Na wizytacje wystano D. Bohnsacka.
W 1938 roku zgloszono tu w lesie kolo lesniczowki (Jag. 312), obecnos$¢ 9 plaskich kurhanéw o $rednicy
7-8 m. Wedtug Fr. Grigata byto tu ,wiele skorup”

Literatura: Bohnsack 1939a, 26; Grenz 1961, 53, 57; Grigat 1927, 84.

Archiwalia: Arch.: PM-A 187/1, 333 (bez informacji o kurhanach).

Datowanie: (?)

Whioski: brak doktadniejszych informacji o stanowisku powoduje, Ze nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow.

Czerwony Dwér, stan. ,Brettmanswalde” (administracyjnie przynalezne do Czerwonego Dworu),
Kr. Goldap

Kurhan kamienny przebadany przez K. Voigtmanna zapewne w 1936 roku. Odkryto blizej nieznane ma-
teriaty z epoki neolitu i okresu wedrowek ludow.

Literatura: Neue Bodenfunde 1937a, 68.

Archiwalia: PM-A 238, 242.

Uwagi: w zbiorach Prussia-Sammlung zachowalo si¢ miniaturowe naczynie, przypominajace formy
z miodszego okresu rzymskiego.

Whioski: brak dokladniejszych informacji o stanowisku powoduje, ze nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow.
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Czerwony Dwoér, stan. ,Rothebude”, gm. Kowale Oleckie, pow. olecki — Rothebude
(Rogonnen/Kleinrogonnen), Kr. Oletzko*'

Cmentarzysko kurhanowe polozone w lesnictwie Rogojny na zachdd od péinocnego brzegu jeziora Pitwag,
1/2 km od Le$nego Zakatka. W 1883 roku do PM wplynelo zgloszenie o znalezieniu okoto 20 kurhanéw.
W tym samym roku wykopaliska rozpoczal tu G. Bujack (1885), odkrywajac wraz z Matthiasem 10 kurha-
néw. W kolejnym roku odkryto jeszcze trzy kurhany. Materialy trafity do PM (nr inw. I111.345-2288).

W 1934 roku do PM przekazano skorupy ,,z 3-4 w.” a w 1936 roku w Rothebude poprowadzono badania
na innym cmentarzysku z 2-3 w.n.e. W 1937 roku podczas badan powierzchniowych zlokalizowano zna-
ne wczesniej stanowiska.

Literatura: Aberg 1919, 91, 101, 107, 119, 165, 169, ryc. 120,142; Bujack 1885; 1886, 107; Engel, La Bau-
me 1937, 269, 270; Gaerte 1929, 282, 283, 286, ryc. 223:c, 224:b, 227:i; Heydeck 1895, 69; Hilberg 2009,
478-483, ryc. 10.38-40, nr 287-290; Hollack 1908a, 137; 1908b, 161-162, 169; Kithn 1936, 86, 92, ryc. 2, 3;
1981, nr 474, 476, 477; Kulakov 1998; Neue Bodenfunde 1935, 170; 1937a, 69, 73; 1937c, 179; Prussia-Ka-
talog 1897, 26, ryc. 105-106; Szymanski 2006, 2008b; por. Bitner-Wréblewska, Rzeszotarska-Nowakiewicz,
Nowakiewicz 2011, 405-409; Grenz 1975, 988-989, Ne 124; Jaskanis 1977, 265; Kaminski 1956, 209-210;
Nowakowski 2001, 49; Szymanski 2009a, ryc. VI:2.5.6).

Archiwalia: PM-A; PM-F 217 (3671), 586 (A 3672), 913 (A 5327), 914 (5320); Aberg-Archiv; Grenz-Archiv/
Engel-Nachlaf3; Jakobson-Archiv; Voigtmann-Archiv; Tischlers-Zettelkatalog; RGZM-katalog.

Uwagi: W PM-A zachowana dokumentacja z badan Bujacka oraz zdjecia wigkszoéci znalezisk. Czes¢ za-
bytkéw znajduje sie w Prussia-Sammlung.

Datowanie: cmentarzysko datowane jest na rozwinieta faze D i poczatek poznego okresu wedréwek ludow.
Whioski: do badan nad chronologia mozna wykorzysta¢ okoto czternastu zespoléw, zaréwno ubogich, jak i za-
wierajacych po dwie-trzy zapinki i serie elementéw pasa (Tabl. LXXVIII:13-23, LXXIX:12-14, LXXX:1-10).

Dabroéwka Polska, gm. Banie Mazurskie, pow. gotdapski — Talheim, Kr. Angerburg
(Polnisch-Dombrowken [Dombrowken])

Cmentarzysko. W kolekcji OPM (nr inw. 7166) przechowywano znaleziska luzne. W 1892 roku bada-
nia przeprowadzili tu A. Bezzenberger i P. Czygan. Czygan odkryt wienice kamienne z fragmentami po-
pielnic. Zabytki, m.in. fragmenty naczyn zdobione odciskami palcéw, fragmenty przykrywki z otworem,
przeslik, 2 igly kosciane, zelazne szydlo, trafity do PM (nr inw. V-6788). Datowane byty na okres rzymski
(zapinka i naczynie). Fragment naczynia (okres wedréwek ludéw?) opublikowany zostal przez Czygana
(1893, ryc. 9). Nastepnie wizytacja Czygana; zabytki (zapinka z dlugg pochewka i sprzaczka z owalng po-
grubiong ramg) przechowywane byty w PM (nr inw. VIL.155-10345a.b).

Literatura: Bohnsack 1939b, 58; Crome 1928, 376; Czygan 1893; Bezzenberger 1895, 247; Engel,
La Baume 1937, 269; Grenz 1961, 42, 67; Grigat 1927, 72, 78; Hollack 1908a, 120; Prussia-Katalog 1897, 32;
por. Jaskanis 1977, 266; Kaminski 1956, 210; Nowakowski 2013, 38-39.

Archiwalia: Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf}; Grenz-Archiv: Buch 7; Jankuhn-Archiv; Schmiedehelm-arhiiv.
Uwagi: los zabytkow nieznany.

Datowanie: okres rzymski (wg Crome’a), faza D.

Whioski: brak dokladniejszych informacji o stanowisku powoduje, zZe nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow.
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W obrebie miejscowosci Czerwony Dwor (d. Rothebude) znajdowaly sie trzy cmentarzyska grupy gotdapskiej: badane w XIX wie-
ku przez G. Bujacka (1885; 1886), badane w 1936 roku przez Kurta Voigtmanna oraz badane wspoélczesnie. Wszystkie nekropole
lezaly w promieniu okoto 5 km od siebie. Dla odrdznienia, to pierwsze cmentarzysko w niniejszym tekscie okreslane jest jako
Czerwony Dwor, stan. ,Rothebude’, drugie jako Czerwony Dwor, stan. ,,Brettmanswalde”, a trzecie jako Czerwony Dwor.
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Doliwy, gm. Olecko, pow. olecki - Doliewen (Teichwalde), Kr. Oletzko

Cmentarzysko (?) z pochéwkami ciatopalnymi, na péinoc od miejscowosci, po zachodniej stronie drogi
prowadzacej do wsi Jurki. Zlokalizowane byto przy linii kolejowej prowadzacej z Kruklanek do Olecka, po
pétnocno-zachodniej stronie jeziora. W PM znajdowala sie brgzowa zapinka kuszowata (V.358-8534), na
polu za$ zarejestrowano dobrze zachowane ,,urny”. Wykopalisk nie przeprowadzono z powodu braku cza-
su. Odkryto skorupy osadowe z fazy E i wczesnego $redniowiecza (?) Nie ma pewnosci, czy jest to osada
czy cmentarzysko, cho¢ obecno$¢ zapinki i ,urn” sugeruje raczej ta druga mozliwos¢.

Literatura: Engel, La Baume 1937, 270; Grenz 1975, 947-948, Ne 30; Hollack 1908a, 27.

Archiwalia: PM-A 244/1-94; Grenz-Archiv/Engel-Nachlafi.

Uwagi: w archiwum PM w Berlinie znajduje si¢ krétka notatka z planem sytuacyjnym (PM-A 244/1-94).
Datowanie: mlodszy okres wpltywoéw rzymskich lub wedrowek ludow.

Whioski: brak dokladniejszych informacji o stanowisku powoduje, zZe nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow.

Gasewo (administracyjnie przynalezne do miejscowosci Grodzisko), gm. Banie Mazurskie,
pow. gotdapski - Gassdwen, Kr. Angerburg

Stanowisko polozone okoto 2 km na potudniowy-zachéd od Grodziska. W 1872 roku Dewitz rozkopat tu
maly kurhan z pochéwkami. Znalazt w nim popielnice wsrod resztek stosu, bez wyposazenia. W latach
1925/1926 odbyly sie tu badania ,,0sady palowej”. W 1927 roku odkryto cmentarzysko grobéw plaskich
z ,,okresu zelaza pochrystusowego”.

Literatura: Dewitz 1872, 179; Hollack 1908a, 193; Gaerte 1927, 11; Grenz 1961, 26, 54-55; por. Jaska-
nis 1977, 270; Kaminski 1956, 213.

Archiwalia: PM-A.

Datowanie: mlodszy okres wptywoéw rzymskich lub wedrowek ludéw (?).

Whioski: brak dokladniejszych informacji o stanowisku powoduje, ze nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow.

Gaski, gm. Olecko, pow. olecki — Gonsken (Herzogskirchen), Kr. Oletzko

~Wedréowkowe” cmentarzysko zlokalizowane miedzy jeziorem Kukowino i Mafe. W czerwcu 1933 roku
na zboczu wzgdrza, na polu wiasciciela Fr. Mrotzka, podczas orki odkryto liczne popielnice stojace na
kamieniach wsrdd resztek stosu, oraz konstrukcje kamienne i paleniska (,,Urnen in Brandschiittung auf
2-3 Steinen, dariiber oft Steinpackungen”).

Literatura: Engel, La Baume 1937, 270; Grenz 1975, 962, Ne 53; por. Kaminski 1956, 213.

Archiwalia: PM-A 391/1; Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf3.

Datowanie: okres wedréwek ludow (?).

Whioski: brak dokladniejszych informacji o stanowisku powoduje, ze nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow.

Gléwka, gm. Gotdap, pow. gotdapski - Glowken, Kr. Goldap

Cmentarzysko z grobami popielnicowymi. Stanowisko zaznaczone na mapie R. Grenza, by¢ moze iden-
tyczne z Okrasinem (?).

Literatura: Hollack 1908a, 42.

Archiwalia: Grenz-Archiv.

Whioski: brak dokladniejszych informacji o stanowisku powoduje, zZe nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow.
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Gotdap, gm. loco - Goldap, Kr. Goldap

Z okolic Goldapi znane jest znalezisko brazowej zapinki kuszowatej zdobionej pierscieniami nacinanego

drutu. Znajdowala si¢ ona przed wojng w PM (nr inw. I11.232-1126).
Archiwalia: Voigtmann-Archiv.
Uwagi: zdjecie zapinki w kartotece K. Voigtmanna.

Whioski: brak dokladniejszych informacji o stanowisku powoduje, Ze nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow, cho¢ zapinka stanowi rzadki w grupie goldapskiej przyktad

pdznej odmiany fibul z podwinigta ndzka, zdobionej pierscieniami nacinanego drutu (Tabl. LXXXII:11).

Grady Kruklaneckie, gm. Kruklanki, pow. gizycki — Grunden (Siewken), Kr. Angerburg

Cmentarzysko z pochéwkami cialopalnymi. Wykopaliska przeprowadzit tu w 1908 EE. Peiser (wedlug
R. Grenza — w 1909 roku). Zabytki trafily do PM (nr inw. VIL.75-9271), a pojedyncze do Gedenkhalle
Létzen. Stanowisko utozsamiane z Siewken (Zywki). Najwyzszy zarejestrowany numer obiektu to 72, poza
tym odkryto groby zapewne podkurhanowe oznaczone numeracjg arabska w obrebie kurhanow I-XIII.
Zabytki podpisane jako Siewken znajdowaly si¢ w Vaterlindische Gedenkhalle (zapinka Schlufskreuz
z dluga, prosta nézka - por. Kartoteka A. Schmidta — Karczewski 2001, tabl. 4). W 1928 prospekcja tere-

nowa wykazala obecnos¢ ptaskiego cmentarzyska.

Materiaty ze stanowiska publikowane byly tylko wyrywkowo. Zabytki okreslone jako ,,Kruglanken” prze-

chowywane w MVF w Berlinie opublikowatl W. Nowakowski (1998, 121, tabl. 22).

Literatura: Aberg 1919, 34, 36-39, 107-108, 121, 127, 153, 161, 165, 169, tab. 1:92.93 1I:64, 1V:36-38,
ryc. 23, 24; Crome 1928, 376; Ebert 1923, 166; Engel, La Baume 1937, 269, 270; Gaerte 1929, ryc. 227:d;
Grenz 1961, 41, 56, 65; Grigat 1927, 72, 82, 83; Kithn 1981, nr 203-204; Moora 1938, 462, przyp. 3;
Stadie 1919a, 397; por. Bitner-Wrdblewska, Rzeszotarska-Nowakiewicz, Nowakiewicz 2011, 207-211;
Hilberg 2009, 399-400, 419, nr 121-123, 174; ryc. 10.13; Jaskanis 1977, 272; ]uga-Szymar'lska 2011, ryc. 2:7;
Kaminski 1956, 216; Karczewski 2001, 51, 79, tabl. 4; Nowakowski 2013, 34-35; Szymarnski 2009a, tabl. VI:8.
Archiwalia: PM-A 1523/1; PM-F A2930, 3122; Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf}; Grenz-Archiv: Buch 7;

Jakobson-Archiv; Jankuhn-Archiv; Schmidt-Kartoteka; Schmiedehelm-arhiiv; Voigtmann-Archiv.

Uwagi: w archiwum PM w Berlinie zachowany plan stanowiska i kilka zdje¢ z wykopalisk. Niektore zabyt-

ki w kolekcji Prussia-Sammlung.

Datowanie: stanowisko uzytkowane bylo od fazy B, (faza ta wigzana jest z kulturg bogaczewska) oraz
w mlodszym okresie rzymskim i wedréwek ludéw (czes¢ naczyn i zespolow z tego czasu mozna wigzaé

z kultura sudowska a cze$¢ z grupg olsztynska).

Whioski: do analiz chronologii okresu wedréwek ludéw mozna wykorzysta¢ duzg serie okoto 15-17 ze-
spoléw od fazy D, (seria zapinek Almgren 172) az po wczesng fazg E, (wczesny wariant zapinki szczeblo-
wej z obiektu 7) oraz duzg seri¢ zabytkow luznych, cho¢ przynalezno$¢ kulturowa najpézniejszych zespo-

tow jest niepewna (Tabl. LXXVT1:3.4.9-11, LXXVIII:12, LXXXI:4-6.11-13, LXXXII:5).

Grodzisko, gm. Banie Mazurskie, pow. gotdapski — Grodzisko (Heidenberg, Kutten, Pilacken, SchloBberg),
Kr. Angerburg

Pojedyncze znaleziska na grodzisku (monety i zapinki), ktére trafity do OPM (nr inw. 17922, 5757-
5761). W 1882 wykopaliska przeprowadzil tu Otto Tischler, a materialy z tych wykopalisk trafity do
OPM (nr inw. 21562). Pojedyncze zabytki réwniez w zbiorach PM, nr inw.: I1.16-178, 111.291(271)-2070,
V.42-6769. 24 lipca 1928 pomiary na grodzisku przeprowadzil H. Jankuhn. Z zabytkéw datowanych na

okres wedrowek ludéw nalezy wymieni¢ bransolete i zapinke z gwiazdzista ndzka.

Literatura: Almgren 1923, 152, 166; Bezzenberger 1895, 250; Bohnsack 1938b, 57; Bolin 1926, 206;
Crome 1928, 376; Engel, La Baume 1937, 269; Grenz 1961, 40, 65; 1972, 38-39, nr 60; Hollack 1908a, 46;
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Grigat 1927, 81-82; Jahn 1921, 177; Prussia-Katalog 1897, 34; Sitzungsberichte 1876b; por. Bitner-Wro-
blewska, Rzeszotarska-Nowakiewicz, Nowakiewicz 2011, 197-199; Kaminski 1956, 216-217, 228; Kar-
czewski 2001, 79-80; Nowakowski 2001, 55, 66 (tam starsza literatura); 2013, 26;

Archiwalia: PM-A 412/1; Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf; Grenz-Archiv: Buch 4 (Grodzisko), 5 (Kutten);
Jakobson-Archiv; Jankuhn-Archiv; Schmiedehelm-arhiiv; Katalog OPM.

Datowanie: B-D.

Whioski: z okresu wedréwek pochodza tylko zabytki luzne, np. zapinka z nézka gwiazdzista.

Grunajki, gm. Banie Mazurskie, pow. gotdapski - Gruneiken, Kr. Darkehmen (Angerapp)

Cmentarzysko kurhanowe pofozone na prawym brzegu rzeki Goldapy, niszczone przez uzytkowanie cmen-
tarza od 1859 roku. Pierwsze wykopaliska przeprowadzit w 1864 roku Wilhelm Frank, odnajdujac 42 kur-
hany. W 1865 roku badat tu Kuntze, w 1866, w 1867 K. Lohmeyer (zabytki trafily do PM, nr inw. II.1-2,
11.53-270). W 1867, 1869 i 1871 roku kurhany badat ,,Studiosus” Hermann Dewitz, w 1870 roku kolejne
wykopaliska Herzoga. W 1875 wigksze badania przeprowadzit geolog R. Klebs, a w 1905 roku K. Stadie (za-
bytki w PM, nr inw. V.303/304-8409). Szacunkowa ilo$¢ kurhanéw w 1869 roku to 100-150.

Czes¢ zabytkow (z wykopalisk Klebsa i Dewitza) trafita do zbioréw OPM (nr inw. 1500-1653-1791) i zo-
stala opublikowana przez O. Tischlera (1879) - Iacznie 14 kurhanéw. Wyniki swoich wykopalisk K. Sta-
die opublikowal w 1919 roku. Niektdre zabytki (z badan Dewitza) zostaly przestane do R. Virchowa
i trafity do kolekcji Berlinskiego Muzeum (Ia 1696-1702), pdézniej opublikowane przez W. Nowakow-
skiego (1998).

Lacznie znana jest zawartos$¢ okoto 20 kurhanéw.

Literatura: Almgren 1923, 142, 168, 226, tabl. V:98; AM 1865, 277; 1866a, 86; 1866b, 746; 1867, 749;
Aberg 1919, 20, 38, 153, 161, ryc. 59; Berl. Katalog 1880, 415, ryc. 13; Bezzenberger 1909, 184, przypis 2;
Bolin 1926, 209; Cyperek 1937, 197-200; Dewitz 1872, 179; Engel, La Baume 1937, 269, 270; Gaerte 1929,
ryc. 178:c, 204:d, 207:b, 214:£j, 223:f, 241:b; Glinther, Voss 1880, tabl. 7-12; Hollack 1908a, 53-54; 1908b, 162;
Késwurm 1873, 79-80; Kemke 1901, 91; Moora 1938, 72, przyp. 4, 117, 357; Prussia-Katalog 1897, 11; Sta-
die 1919b; Steffenhagen 1864; Tischler 1878, 270-271; 1879, 170, 172; 193, 198, 201-206, 209, 253-255; 1891,
99, 102; Virchow 1872, 181-183; por. Bitner-Wroblewska, Rzeszotarska-Nowakiewicz, Nowakiewicz 2011,
212-219; Carnap-Bornheim, Ibsen, Valujev 2005, ryc. na s. 91; Hilberg 2009, 401-403, nr 124-125; Jaskanis
1977,275-277, ryc. 6 (tu starsza literatura); Kaminski 1956, 218; Nowakowski 1998, 32-33; 2001, 55-56; 2013,
52-53; Rzeszotarska-Nowakiewicz 2003a, tabl. XXXVIII:a.b; 2007 (tu starsza literatura); Szymanski 2009a,
ryc. I1, II1:1.6, IV:7, V:3.5).

Archiwalia: PM-A 154/1; PM-F 181 (A 2928 = P1. 3124), 014 (PL 3137), F 7432 (A 3428), 7682 (A 3442),
9537 (A 3674); Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf3; Grenz-Archiv: Buch 48; Jahn-Archiwum; Jankuhn-Archiv;
Jakobson-Archiv; Kithn-Nachlass; Schmiedehelm-arhiiv; Voigtmann-Archiv.

Uwagi: czes¢ zabytkéw w kolekcji KOMXM, pojedyncze znaleziska w Prussia-Sammlung. Cmentarzysko
opracowane w ramach pracy magisterskiej przez A. Rzeszotarska-Nowakiewicz, cze$ciowo przez nig opu-
blikowane (2007).

Datowanie: stanowisko datowa¢ mozna od fazy B, az po rozwiniety okres wedréwek ludow.

Whioski: do badan nad chronologia okresu wedréwek ludéw mozna wykorzysta¢ serie okoto 10 zespotow,
a takze duzg serig znalezisk luznych datowanych od fazy D az po faze¢ E, (Tabl. LXXIX:1-4.10.11.15-17,
LXXXI:2.3, LXXXII:2-4.7).

Jakunéwko, gm. Pozezdrze, pow. wegorzewski - Jakunowken (Abbau Jakunowken, Jakunen),
Kr. Angerburg

Zniszczone cmentarzysko. Wiele zabytkéw w 1905 roku podarowal muzeum berlinskiemu Hans Hef3
von Wichdorf (nr inw. Ia 1682-1684). Mialy one pochodzi¢ z 3 obiektéw: jamy ze spalenizng i kos¢mi
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znajdujacej pod 0,5 m brukiem kamiennym na wzgdrzu ,,Sandberg” przy zabudowaniach Goldack, z kur-
hanu na polu wtasciciela Grossa, oraz z oddalonego o 0,5 km kurhanu na miedzy pomiedzy posiadtoscia-
mi Grossa i Nehrke (Nowakowski 1998, 123).

Literatura: Grenz 1961, 57; 1972, 67, nr 88; Grigat 1927, 72, 78; Nowakowski 1998, 123, 29-30, tabl. 24.
Archiwalia: PM-A 1607/1; Voigtmann-Archiv.

Uwagi: zabytki z berlinskiego muzeum w wiekszosci zachowaly sie, opublikowane przez W. Nowakow-
skiego (1998). Los zabytkéw z PM nieznany.

Whioski: do badan nad chronologia okresu wedréowek ludéw mozna wykorzysta¢ pojedyncze zabytki.

Jasieniec, gm. Kruklanki, pow. gizycki — Gross Eschenort (Eschenort), Kr. Angerburg

Cmentarzysko z pochéwkami cialopalnymi. Pojedyncze zabytki w 1881 podarowal PM wtasciciel ma-
jatku Wilthaler z Jasienca (PM, nr inw. I11.254-1184). W 1906 (1904?) roku wykopaliska przeprowadzit
Hans Hef3 von Wichdorf. Badacz ten stwierdzil tu obecno$¢ okoto 30 nasypow ,,z duzg iloscig kamieni”
na wysoko$¢ ok 1/3 m’, na terasie o diugosci i szerokos$ci 50 m; w 1904 wszystkie byly rozkopywane. Za-
bytki trafily do PM, gdzie zainwentaryzowano je pod nr inw. V.301-8407.

Oprocz tego w Berlinskim Muzeum od 1902 roku znajduja sie zabytki z Jasienca z kolekcji R. Virchowa
(Ia 1713-1724), opublikowane przez W. Nowakowskiego (1998).

Zabytek(ki) luzny(e) przechowywano takze w Vaterldndische Gedenkhalle Lotzen (Karczewski 2001,
tabl. 4).

Literatura: Accessionen 1881, 114; Aberg 1919, 93, 107, 153, 165, ryc. 124; Engel, La Baume 1937, 269,
270; Gaerte 1929, ryc. 219:c; Grigat 1927, 72, 82, 86; Grenz 1961, 40, 54; Heydeck 1895, 69; Prussia-Kata-
log 1897, 23; Hollack 1908a, 33; 1908b, 161; por. Bitner-Wréblewska, Rzeszotarska-Nowakiewicz, Nowa-
kiewicz 2011, 167-169; Hilberg 2009, 394-395, nr 114; Jaskanis 1977, 281; Kaminski 1956, 220; Karczew-
ski 2001, 51, 83-84, tabl. 4; Kithn 1981, nr 176; Nowakowski 1998, 124-125, tabl. 27; 2001, 58; 2013, 26;
Reich, Juga-Szymanska 2015.

Archiwalia: PM-A 432/1; Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf$; Grenz-Archiv: Buch 7; Jakobson-Archiv; Kithn-
-Nachlass; Schmidt-Kartoteka; Schmiedehelm-arhiiv; Katalog OPM; Voigtmann-Archiv.

Uwagi: Zabytki, poza nielicznymi wyjatkami, zachowaly sie¢ i znajduja si¢ w magazynach Prussia-
-Sammlung oznaczone oryginalnymi numerami (Bitner-Wrdblewska, Rzeszotarska-Nowakiewicz, Nowa-
kiewicz 2011, ryc. na s. 168). Zachowala si¢ rowniez notatka w archiwum PM (PM-A 432/1) oraz zdjecia
zabytkow (PM-F (A 2930 = Pl. 3122). Nie sposdb odtworzy¢ zespoldw, zabytki tworza kolekeje. Zabytki
z Jasienca ze zbiorow berlinskiego muzeum réwniez zachowaly si¢ prawie wszystkie.

Datowanie: stanowisko datowa¢ mozna od fazy C, po poczatek fazy E.

Whioski: do badan nad chronologia okresu wedrowek ludéw mozna wykorzystac¢ jedynie pojedyncze za-
bytki luzne.

Juchnajcie, gm. Gotdap, pow. gotdapski - Juchneitschen (Juckneitschen, Steinhagen), Kr. Goldap
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Cmentarzysko kurhanowe polozone na potudnie od rzeki Goldapy, na pétnoc od wsi, na wzniesieniu,
na ziemi wlasciciela Schermonta. W 1887 roku odkryto tu kilka zabytkéw, ktére trafily do Muzeum
w Berlinie (Ia 50-52), bylo to wyposazenie co najmniej kilku pochéwkow (Ia 53-54). W tym samym roku
Max Weigel rozpoczal tu wykopaliska odkrywajac 9 kurhanéw, materiaty trafily do muzeum w Berlinie
(Ia 55-63). Byly to kopce nakryte ptaszczami kamiennymi, czasami nachodzacymi na siebie, z komorami
centralnymi w obstawach kamiennych. Cze$¢ obiektow nie zawierala wyposazenia.

6-9 pazdziernika 1936 roku przeprowadzono tu kolejne wykopaliska, znajdujac ,,pod brukiem kamien-
nym 25 popielnic, stojacych czg$ciowo jedna na drugiej”. Zabytki byly nieliczne: okucie konca pasa, frag-
menty zelaznej zapinki i sprzaczki. Nieco p6zniej, 30 pazdziernika i 16 listopada, nauczyciel Heitel odkryt
dwa kolejne groby popielnicowe oraz jeden jamowy.
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W 2004 roku wykopaliska A. Rzeszotarskiej-Nowakiewicz na pobliskiej osadzie z okresu wplywoéw rzym-
skich (materiaty niepublikowane).

Literatura: Aberg 1919, 152; Bohnsack 1938a, 26; Gaerte 1937, 70; Hollack 1908a, 63; Neue Bodenfun-
de 1937b, 128; Nowakowski 1998, 105-107, 109-110, ryc. 14, 17, 34, tabl. 3, 4; 2001, 59; por. Jaskanis 1977,
282; Kaminski 1956, 223.

Archiwalia: PM-A 1641/1.

Uwagi: zachowalo si¢ sprawozdanie Weigla i plan stanowiska opublikowane przez W. Nowakowskiego
(1998). W archiwum PM w Berlinie dokumentacja badan z 1936 roku (zdjecia - m.in. 2837).

Datowanie: stanowisko datowane jest na mlodszy okres rzymski i okres wedrowek ludéw.

Whnioski: do badan nad okresem wedréwek ludéw mozna wykorzysta¢ pojedyncze zabytki.

Juchy, gm. Stare Juchy, pow. etcki — Juchen, Kr. Lyck

Cmentarzysko kurhanowe z nasypami kamiennymi. Badania w koncu XIX w. — zbadano wéwczas trzy
matle kurhany. Zabytki: popielnica gruboscienna, male naczynie plaskodenne. W 1937 roku nauczyciel
Pogoda zameldowal obecnos¢ 15 kurhanéw ziemnych.

Literatura: Bohnsack 1938b, 59; Hollack 1908a, 104; por. Jaskanis 1977, 282; Kaminski 1956, 223.
Archiwalia: PM-A 1639/1, Bl. 333.

Datowanie: niejasne, by¢ moze jest to stanowisko z wczesnej epoki zelaza — por. rozwazania na temat po-
tozonego w poblizu stanowiska w Gorle (Nowakowski 2014, por. Hollack 1908a, 104).

Whioski: brak dokladniejszych informacji o stanowisku powoduje, ze nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow.

Jurkowo, gm. Kruklanki, pow. gizycki - Jorkowken, Kr Angerburg

Znalezisko luzne (?): bragzowa zapinka kuszowata zapewne z poprzeczka na koncu nozki, znaleziona
w jeziorze tuz przy Kamiennej Strudze. By¢ moze nalezy ja wigza¢ ze stanowiskiem w Kamiennej
Strudze

Literatura: Bujack 1890, 178; Grenz 1961, 57.

Datowanie: faza E, (?).

Whioski: brak dokladniejszych informacji o stanowisku powoduje, ze nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow.

Kal, gm. Wegorzewo, pow. wegorzewski — Kehlen, Kr. Angerburg

Cmentarzysko kurhanowe z pochéwkami popielnicowymi, potozone na wzgdérzu nad wyschnieta cze-
$cig jeziora Mamry, 500 m na zach6d od kosciota. W 1907 K. Stadie przebadal tu resztki 3 obiektow.
Bezzenberger zarejestrowal obecno$¢ konstrukeji kamiennych. Odkryto tu popielnice wanienkowata.
W sierpniu 1935 roku z Walter Gross z miejscowo$ci Kal przekazal paciorek i zapinke brazowa z II w.
Luzne zabytki trafialy do PM juz wczesniej (np. zapinka Almgren 167 przekazana przez Seminarlehrer
Holzehner)- PM, nr inw. V.382-8649.

Literatura: Bezzenberger 1914, 203-205, tabl. XX:1; Grenz 1961, 41, 57, 58; Grigat 1927, 72, 78; Hol-
lack 1908a, 66; Neue Bodenfunde 1935, 169; por. Jaskanis 1977, 283; Kaminski 1956, 224; Karczews-
ki 2001, 84; Nowakowski 2001, 59; Prochowicz 2000, 208.

Archiwalia: PM-A 1708/1; Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf3; Grenz-Archiv: Buch 6; Schmiedehelm-arhiiv.
Datowanie: stanowisko datowa¢ mozna ogodlnie na fazy Ci D.

Whioski: stanowisko potozone jest nieco dalej na zachdd od pozostatych cmentarzysk grupy gotdapskiej,
jego przynaleznos¢ kulturowa jest niepewna. Za zwigzkiem z kultura sudowska przemawia obecno$¢ po-
pielnicy wanienkowatej i konstrukcji kamiennych.
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Kamienna Struga (Jurkowo), gm. Kruklanki, pow. gizycki - Steinbach (Jorkowen), Kr. Angerburg

> »

Cmentarzysko ,,nad starym kurhanem’, potozone na wzgérzu nad jeziorem, badane przez ,,Studiosusa Dewitza
w 1872 roku. Przebadal on tu 6 grobéw, w tym jeden nienaruszony. Zabytki trafity do OPM (nr inw. 554-558).
Literatura: AM 1878, 495; Aberg 1919, 165; Bujack 1890, 178; Dewitz 1873, 140-141; Engel, La Baume 1937,
269; Grenz 1961, 44; 65-66; 1972, 69-71, Ne 93; Grigat 1927, 81, 82; Gilinther, Voss 1880, tabl. 10:442;
Hollack 1908a, 156; Kemke 1901, 94; Tischler 1879, 201-202, 265; 1891, 102; por. Bitner-Wrdblewska,
Rzeszotarska-Nowakiewicz, Nowakiewicz 2011, 454-455; Jaskanis 1977, 283; Kaminski 1956, 224.
Archiwalia: Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf3; Grenz-Archiv: Buch 6; Jakobson-Archiv; Schmiedehelm-arhiiv.
Uwagi: los zabytkéw nieznany.

Datowanie: stanowisko datowane na faze D.

Whioski: do badan nad chronologig okresu wedrowek ludéw mozna wykorzystac¢ jedynie pojedyncze za-
bytki luzne, migedzy innymi zapinke z fopatkowata ndzka (Tabl. LXXVII:12).

Kukowo, gm. Olecko, pow. Olecko - Kukowen (Reinkental), Kr. Oletzko

Obiekty ze spalenizng na dzieciecym placu zabaw.

Literatura: Grenz 1975, 968, nr 78.

Archiwalia: PM-A 1967/1 (brak danych); Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf3.

Whioski: brak doktadniejszych informacji o stanowisku powoduje, ze nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow.

Lisy, gm. Banie Mazurskie, pow. gotdapski - Lyssen, Kr. Angerburg
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Cmentarzysko cialopalne polozone wzdluz drogi prowadzacej z Grodziska do Ban Mazurskich. Zabytki
luzne (prezent od wiasciciela ziemi Szelasko) trafity do PM juz w 1890 roku (nr inw. IV.457-6384). Zna-
leziska luzne z 1923 roku. W latach 1925-1927 wykopaliska przeprowadzil tu Wilhelm Gaerte a materialy
trafity do PM (nr inw. VIL.170-10452/3%, VII.174-10462. E.]. 267/28 Fd-Arch. 91/28). Odkryto ponad
100 obiektow, kultury bogaczewskiej i grupy gotdapskiej. Na okres wedréwek ludéw mozna datowaé mig-
dzy innymi groby 4, 13, 14, 15, 22, 63, 80, 86, 97, 105, 110, 115, 116, 118 i znaleziska luzne, co wynika
z opiséw w archiwum M. Schmiedehelm. Czgs¢ popielnic trafifo do szkoty w Lisach. Pojedyncze zabytki
zachowaly si¢ w Prussia-Sammlung.

Kolejne zabytki (grot i fr-t wedzidfa) trafity do PM w 1935 roku. W 1939 roku do Krélewca przekazano
zawarto$¢ obiektu z IV-V w. (brazowa zapinke kuszowata, okucie konca pasa, sprzaczke, néz i paciorek
bursztynowy).

Nowe wykopaliska (2007-2009) P. Iwanickiego (PMA), ktéry odkryt, oprécz materialéw kultury bo-
aczewskiej, dwa obiekty kultury sudowskiej, zawierajace miedzy innymi sprzaczke z rozszerzong metopg
i zapinke typu Dollkeim/Kovrovo (Iwanicki 2012, tabl. 2:2; 2015, 113, tabl. IV:1).

Literatura: Almgren 1923, 152; Bezzenberger 1893, 133; Bohnsack 1939b, 58; Bolin 1926, 206; Engel 1932,
494; Engel, La Baume 1937, 269, 270; Gaerte 1927, 11; Gaerte, Toschke 1927, 295; Grenz 1961, 41-42,
46, 60-61, ryc. 27; Grigat 1927, 81, 86, 88; Hilberg 2009, 438, nr 195; Hollack 1908a, 96; Iwanicki 2012;
2015, tabl. IV; Jankuhn 1950, przypis 9, ryc. 10:d.f, 15; La Baume 1940, 285; 1944, 15; Moora 1938, 179,
przyp. 1; Neue Bodenfunde 1935, 169; Prussia-Katalog 1897, 7; Snore 1930, tabl. III:15; por. Bitner-
-Wroéblewska, Rzeszotarska-Nowakiewicz, Nowakiewicz 2011, 309-310; Jaskanis 1977, 296-297; Kamin-
ski 1956, 229-230; Nowakowski 2001, 68-69; 2009, 120; 2013, 37-38.

Archiwalia: PM-A 1464; Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf; Grenz-Archiv: Buch 5; Jakobson-Archiv; Jan-
kuhn-Archiv; Kithn-Nachlass; Schmiedehelm-arhiiv.

Datowanie: stanowisko datowa¢ mozna od okresu wczesnorzymskiego po p6zny okres wedrowek ludéw,
zawiera takze obiekty sredniowieczne.
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Whioski: do badan nad chronologia okresu wedréwek ludéw mozna wykorzysta¢ informacje o pojedynczych
zabytkach z badan przedwojennych oraz z badan powojennych z okolic wielopochdwkowego obiektu 126.

Mozdzany, gm. Kruklanki, pow. gizycki - Borkenwalde (Mosdzehnen), Kr. Angerburg

Cmentarzysko badane w kwietniu i lipcu 1936 roku. Odkryto co najmniej 3 kurhany i zapinke. Los zabyt-
koéw nieznany.

Literatura: Grenz 1961, 40; Neue Bodenfunde 1937a, 66; por. Jaskanis 1977, 304.

Archiwalia: PM-A 1343/1.

Datowanie: ,,3-6 w. n.e.”.

Whioski: z powodu braku blizszych informacji, stanowiska nie mozna wykorzysta¢ do analizy chronolo-
gii okresu wedréwek ludow.

Niedrzwica okolice (miejscowo$¢ nie istnieje), gm. Gotdap, pow. gotdapski — Kuiken (Tannenhorst),
Kr. Goldap

Stanowisko blizej nieokreslone, cmentarzysko (?). Materialy w PM, nr inw. VII.259-11620. W archiwum
R. Grenza/C. Engla znajduja si¢ 2 zdjecia z dwoma zapinkami i pokrywka.

Literatura: Engel, La Baume 1937, 269-270; por. Kaminski 1956, 227.

Archiwalia: Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf3.

Datowanie: fazy D, E.

Nowa Boc¢winka (Mata Bo¢winka?), gm. Banie Mazurskie, pow. gotdapski - Neu-Bodschwingken
(Klein-Bodschwingken), Kr. Goldap

Cmentarzysko (dwa cmentarzyska?) polozone nad brzegiem rzeki Goldapy, na zachéd od miejscowo-
$ci. Plan lokalizacyjny w publikacji K. Stadie (1919c). Badania przeprowadzili tu H. Dewitz (1873?)
i R. Klebs (1875) oraz pdzniej K. Stadie (1905-1906). Materiaty z wykopalisk Dewitza i Klebsa znajdowaly
sie w OPM (nr inw. 501-552, 1502, 1670, 1710-1732, 1790) oraz zostaly opublikowane przez Dewitza
(1873) i O. Tischlera (1879).

K. Stadie opublikowal wyniki swoich wykopalisk w 1919 roku, przy czym stanowisko nazwal Klein-
-Bodschwingken, a nie Neu-Bodschwingken (na mapie zaznaczyt dwa potozone w niedalekiej odlegtosci
stanowiska, wigec by¢ moze nie jest to jedno cmentarzysko). Materialy z badan K. Stadie trafity do PM
(nr inw. V.308-8647). W 1937 roku badania w Bo¢wince dostarczyty informacji o kolejnych 6 grobach
ciatopalnych.

W 1925-1926 roku w Nowej Bo¢wince badano osade, cmentarzysko plaskie z ,V wieku i nastepnych”.
W 2004 roku badania w Bo¢wince, zapewne na osadzie przeprowadzita A. Rzeszotarska-Nowakiewicz
(badania niepublikowane)

Literatura: Almgren 1923, 37, 226, zalacznik 11:170; Aberg 1919, 153, 169; Berl. Katalog 1880, 416;
Bolin 1926, 221; Bohnsack 1938b, 58; Dewitz 1873, 142; Ebert 1926, 80; Engel, La Baume 1937,
269, 270; Hilberg 2009, 454-455, nr 223; Hollack 1908a, 103; 1908b, 162; Gaerte 1927, 11; 1929,
ryc. 161:c; Giinther, Voss 1880, tabl. X:451; Kaswurm 1873, 80; Kemke 1901, 88; Kithn 1981, 366;
Stadie 1919¢; Szymanski 2009b; Tischler 1878, 270; 1879, 197, 199-200, 204-207, 209, 213, 215, 232,
234, 250, 252, 255-257, tabl. I11:16; 1891, 99, 102; por. Bitner-Wréblewska, Rzeszotarska-Nowakie-
wicz, Nowakiewicz 2011, 245-249; Jaskanis 1977, 258-259; Kaminski 1956, 208; Nowakowski 2001,
81-82; 2013, 57.

Archiwalia: Katalog OPM; Grenz-Archiv/Engel-Nachlass; Grenz-Archiv: Buch 48; Jakobson-Archiv;
Jankuhn-Archiv; Kithn-Nachlass; Schmiedehelm-arhiiv; Voigtmann-Archiv.

Datowanie: stanowisko datowa¢ mozna od schylku fazy B po pdzny okres wedrowek ludéw.
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Whioski: do badan nad chronologia okresu wedréowek ludéw mozna wykorzysta¢ pojedyncze zespoly oraz
seri¢ kilkunastu zabytkéw luznych datowanych od fazy D po faze E, (Tabl. LXXVII:16, LXXXII:10.12).

Nowiny (Cichy), gm. Swietajno pow. olecki - Czychen (Bolken), Ortsteil Vorwerk Neusass, Kr. Oletzko

W 1925 lub 1926 roku nauczyciel Paul Faak zameldowal znalezienie ,,grobu kamiennego” oraz innych
grobow, skorup, przepalonej ziemi, niebieskiego paciorka, narzedzia zelaznego. W czerwcu 1932 roku
C. Engel stwierdzit tu obecno$¢ cmentarzyska rzymskiego, na podstawie znalezionych skorup i kosci, bez
obstaw kamiennych. Jedno z naczyn miato mie¢ charakter natangijski. W archiwum R. Grenza mial znaj-
dowac si¢ plan lokalizacji stanowiska, przekazany w 1969 r. przez bylego wlasciciela ziemskiego z Cichego
(R v. Gehrena). W sprawozaniu z badan (Probegrabung 20.6.1932) zaznaczono, ze odkryto dwie popielnice
»typowo wschodniomazurskie”, w tym jedna z uchem wielootworowym (Pr. VII,384,12545 - PM-A 1273/1,
216). Wczesniejsze rozpoznanie przeprowadzone 9 czerwca 1932 dostarczylo fragmenty noza i misy
(Pr. VIL,382,12562 - PM-A 1273/1, 218).

Literatura: Engel 1932, 494, przyp. 8; Grenz 1975, 946, Ne 24; por. Jaskanis 1977, 307; Kaminski 1956, 234.
Archiwalia: PM-A 1273/1; Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf3.

Datowanie: okres wplywéw rzymskich, okres wedrowek ludow (?).

Whnioski: z powodu braku blizszych informacji, stanowiska nie mozna wykorzysta¢ do analizy chronolo-
gii okresu wedréwek ludow.

Obszarniki, gm. Banie Mazurskie, pow. gotdapski - Abscharmeningken (Almenthal), Kr. Darkehmen

Cmentarzysko odkryte podczas orki. W 1929 roku na wizytacje przybyt tu C. Engel, odkrywajac dwa
obiekty (IiII), w tym jeden w obstawie kamiennej. W 1934 roku stanowisko wizytowal Kreispfleger Kreis
Darkehmen Rektor Krause, ktory stwierdzil, ze stanowisko jest wieksze, niz wczesniej przypuszczano.
Wtasciciel gruntu Nicoleit przekazal grot. We wrzesniu-pazdzierniku 1934 r. sondazowe wykopaliska
przeprowadzil tu Walter Gronau odkrywajac 15 grobéw popielnicowych i 6 jamowych, oraz pobierajac
probki palinologiczne z obiektu osadowego. Zabytki trafity do PM (nr inw. VII.221-11156, 11159), lecz
pdzniej czes¢ z nich zostata przekazana do Muzeum w Darkiejmach (groby 2b, 14b oraz luzno znaleziona
zapinka oczkowata).

Literatura: Neue Bodenfunde 1935, 169; por. Nowakowski 2013, 52.

Archiwalia: PM-A 004/1.2; PM-F 514 (B 2630); Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf; Voigtmann-Archiv
(A.5342).

Uwagi: obecnie w belinskim archiwum PM cze$ciowo zachowana dokumentacja z badan Gronau. Los za-
bytkéw nieznany.

Datowanie: B,, D (wg Neue Bodenfunde 1935, 169 - ,,I-VII” w. n.e).

Whioski: z powodu braku blizszych informacji, stanowiska nie mozna wykorzysta¢ do analizy chronolo-
gii okresu wedrowek ludow.

Ogonki, gm. Wegorzewo, pow. wegorzewski - Ogonken, Kr. Angerburg

Zniszczone cmentarzysko cialopalne. Odkrycia dokonano w zimie 1924/1925 r., a badania wykopalisko-
we przeprowadzit M. Ebert zimg 1925/1926 r., odkrywajac 15 grobéw popielnicowych i liczne jamy, jak
réwniez kosci konskie. Zabytki znajdowaly sie w PM (nr inw. VII.93-9391a; VII.95-9413a-c). Materiaty
opublikowane przez W. Nowakowskiego (2009).

Literatura: Engel, La Baume 1937, 269; Gaerte 1927, 11; Grenz 1961, 42, 61; Grigat 1927, 81, 82; Nowa-
kowski 2009, 117; por. Bitner-Wréblewska, Rzeszotarska-Nowakiewicz, Nowakiewicz 2011, 359; Jaska-
nis 1977, 307; Kaminski 1956, 234; Karczewski 2001, 100.

Archiwalia: PM-A 1241/1; Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf3; Grenz-Archiv: Buch 5; Jakobson-Archiv.
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Datowanie: mtodszy okres rzymski i faza D.
Whioski: z powodu braku blizszych informacji, stanowiska nie mozna wykorzysta¢ do analizy chronolo-
gii okresu wedréwek ludow.

Okrasin, gm. Gotdap, pow. gotdapski — Kettenberg, Kr. Goldap

Cmentarzysko polozone ,,1/4 mili od Bo¢winki Starej”. Badane w 1875 roku przez R. Klebsa, ktory odkryt
tu osiem kurhanéw ziemnych (w 1879 byly one juz niewidoczne na powierzchni), pokrytych plaszczem
kamiennym, otoczonym wienicem (poza grobem 7). Popielnice staly zazwyczaj na i pod ptaskim kamie-
niem, piasek byl przemieszany z ko$¢mi, czasami pojawialy si¢ plamy spalenizny. Tylko kurhan I zawierat
dwie popielnice, w pozostalych bylo po jednej oraz przystawki. Wyniki wykopalisk opublikowat O. Tisch-
ler (1879) wraz z opisami ceramiki. Zabytki trafity do OPM (nr inw. 6067-6087).

Literatura: Hollack 1908a, 67; 1908b, 162; Klebs 1877, 4; Tischler 1878, 270-271; 1879, 267-268; 1891, 99,
102; por. Kaminski 1956, 235; Jaskanis 1977, 307; Nowakowski 2001, 82-83; 2013, 56-57.

Archiwalia: Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf3; Grenz-Archiv: Buch 49; Jankuhn-Archiv; Schmiedehelm-arhiiv;
Katalog OPM.

Uwagi: los zabytkéw nieznany.

Datowanie: okres wczesnorzymski (?); stanowisko nie byto zapewne uzytkowane w okresie wedréwek ludow.

Olecko, gm. loco, pow. Loco - Oletzko (Margrabowa, Treuburg), Kr. Loco

Znalezisko skorup prawdopodobnie ,wedrowkowych” w piasnicy miejskiej. ,,23. 4. [1936] Pfleger Lehrer
Sterkau meldete 2 Brandstellen in der stidtischen Kiesgrube und sandte daraus Scherben vermutlich vol-
kerwanderungszeitlicher Zeitstellung ein”

Literatura.: Grenz 1975, 977, Ne 98; Neue Bodenfunde 1937a, 73.

Archiwalia: Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf3; PM-A 1416/1, Bl. 133, 134.

Datowanie: okres wedréwek luddw.

Whioski: z powodu braku blizszych informacji, stanowiska nie mozna wykorzysta¢ do analizy chronolo-
gii okresu wedréwek ludow.

Orzechéwko, gm. Swietajno, pow. olecki - NuBberg, Kr. Treuburg

W 1937 roku zgloszono tu obecno$¢ kurhanu, ktory zostal zbadany przez Fr. Grigata. 14 sierpnia
1936 roku nauczyciel Kolwa zglosil do PM obecnos¢ ,,Steinpackung”; w odpowiedzi W. Gaerte napisal, ze
nie ma obecnie mozliwosci jego zbadania.

Literatura: Neue Bodenfunde 1937c, 179.

Archiwalia: PM-A 1229/1.

Whioski: z powodu braku blizszych informacji, stanowiska nie mozna wykorzysta¢ do analizy chronolo-
gii okresu wedréwek ludow.

Oziorsk, obw. Kalininradzki - Darkehmen, Kr. Loco

Luzne zabytki w zbiorach PM, nr inw. I1.53-269. Zachowat si¢ rysunek fragmentu naszyjnika (?). W 1922,
podczas prac ziemnych znalezono monete (VI-86-9340).

Literatura: Engel, La Baume 1937, 270.

Archiwalia: PM-A 216/1; Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf3; Voigtmann-Archiv.

Datowanie: okres wedréwek ludéw (?).

Whioski: brak dokladniejszych informacji o stanowisku powoduje, ze nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow.
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Pietrasze, Gm. Swietajno pow. olecki - Pietraschen (Petersgrund), Kr. Lyck

Cmentarzysko kurhanowe. W 1878 roku po sygnatach o znaleziskach badane przez J. Heydecka, von
Bonigka i Eckerta. Udalo im sie odkry¢ jeden do$¢ dobrze zachowany kurhan (A) oraz kilka juz wow-
czas zniszczonych (laczna nazwa B). W kurhanie A odkryto groby popielniowe bez przystawek za-
wierajace po jednym znalezisku metalowym. W grobach B, urna 1 - zapinka réwnoramienna z mo-
tywem koniczyny oraz zapinka tréjpalczasta. W wielu popielnicach kosci ptakéw. Materialty w PM
(nr inw. I11.210-1082). W 1883 roku do zbioréw OPM (nr inw. 3957) trafila zapinka z dtuga pochewka
jako prezent nauczyciela Olka.

Literatura: AM 1879, 489-491; Berl. Katalog 1880, 450, nr 1309; Aberg 1919, 166, 170; Engel, La Bau-
me 1937, 269, 270; Gaerte 1929, ryc. 202; Grenz 1976, 1568-1571, Ne 121; Heydeck 1879; 1895, 69; Hol-
lack 1908a, 114; 1908b, 161; Prussia-Katalog 1897, 23; Tischler 1885, 12; por. Bitner-Wréblewska, Rzeszo-
tarska-Nowakiewicz, Nowakiewicz 2011, 368; Kaminski 1956, 240-241; Jaskanis 1977, 311; Hilberg 2009,
468, ryc. 10.35, tabl. 30, 267.

Archiwalia: Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf}; Katalog OPM; Kithn-Nachlass (A.2930 [Pl. 3122]).
Datowanie: okres wedrowek ludow.

Whioski: do badan nad chronologig okresu wedrowek ludéw mozna wykorzystac trzy znane nieco blizej,
ubogie zespoly z rozwinigtej fazy D i poczatku fazy E.

Potom, gm. Swietajno, pow. olecki - Potomen (Polommen, Herzogsmiihle), Kr. Oletzko

Znaleziska skorup datowanych na okres wedrowek ludéw przekazanych przez nauczyciela Swittag'a
10 lipca 1936 roku. Oficjalng prospekcje terenu przeprowadzit 15 lipca 1936 roku opiekun zabytkéw na-
uczyciel Hoffmann.

Literatura: Grenz 1975, 986, Ne 111; Neue Bodenfunde 1937c¢, 179; por. Kaminski 1956, 242.

Archiwalia: PM-A 1101/1; Grenz-Archiv/Engel-Nachlafi.

Whioski: brak dokladniejszych informacji o stanowisku powoduje, zZe nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow.

Przerwanki, gm. Pozezdrze, pow. wegorzewski — Przerwanken (Wiesenthal), Kr. Angerburg

Cmentarzysko nad jez. Gotdapiwo.

Literatura: Hollack 1908a, 125; Jaskanis 1977, 316; por. Kaminski 1956, 243; Karczewski 2001, 115; Nowa-
kowski 2001, 90, tu starsza literatura.

Datowanie: C, D (?), z powodu braku danych, stanowisko nieprzydatne do badan nad chronologia okresu
wedrowek ludow.

Siniavino, raj. Gusev, obw. Kaliningrad - Kampischkehmen (Angereck, Aweningken), Kr. Gumbinnen)
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Cmentarzysko/cmentarzyska. Materialy zebrane przez Dewitza, okreslone i opublikowane przez De-
witza i Tischlera pod wspdlng nazwag Kampischkehmen. W rzeczywisto$ci moze to by¢ kilka stano-
wisk. Dewitz odkryt pie¢ obiektow, w tym jeden zawierajacy kilka popielnic. Materialy w OPM, m.in.
nr inw. 564, 569.

Literatura: Aberg 1919, 153; Dewitz 1873, 139; Engel, La Baume 1937, 270; Tischler 1879, 263-265,
tabl. IX(I1I):4, 20; IV:19; 1891, 99, 102; por. Jaskanis 1977, 283-284.

Archiwalia: Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf.

Datowanie: fazy C-E.

Whioski: brak dokladniejszych informacji o stanowisku powoduje, zZe nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow.
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Slepie, gm. Olecko, pow. olecki - Schlepien (Schléppen), Kr. Oletzko

Cmentarzysko. Wedlug informacji nauczyciela Podbielskiego z Kijewa, w 1926 roku nad miejscowym jeziorem
(Schlepien-See, obecnie wyschnietym?) znaleziono fragmenty popielnic zdobionych liniami rytymi i kosci.
Literatura: Grenz 1975, 991, Ne 135.

Archiwalia: Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf3.

Datowanie: okres rzymski/okres wedrowek ludow (?).

Whioski: brak dokladniejszych informacji o stanowisku powoduje, Ze nie moze ono stuzy¢ jako podstawa
analiz chronologicznych okresu wedréwek ludow.

Szwatk, gm. Kowale Oleckie, pow. olecki — Klein Schwalg, Kr. Oletzko

Cmentarzysko z okresu wedrowek ludow (?). W 1934 roku znaleziono tu popielnice wiadrowatg, ktorej
zdjecie zachowalo sie w achiwum PM (PM-A 1785/1-176).

W 1937 roku nauczyciel Hoffmann z Zawad i Nauczyciel Schaldack znalezli skorupy na wzgérzu na za-
chéd od szkoly datowane na V-VI w. Grunert przekazal skorupy z pola wiasciciela Wlosta. Datowanie
skorup oparte jest na informacji Wolfganga La Baume przekazanej nauczycielowi Hoffmannowi.
Literatura: Bohnsack 1938a, 29; 1939c¢, 29; Engel, La Baume 1937, 270; Grenz 1975, 965-966, Ne 62; por. Ja-
skanis 1977, 332; Kaminski 1956, 255.

Archiwalia: PM-A 1785/1; Grenz-Archiv/Engel-Nachlafi.

Datowanie: okres wedréwek ludéw (?).

Whioski: z powodu braku blizszych informacji, stanowiska nie mozna wykorzysta¢ do analizy chronolo-
gii okresu wedréwek ludow.

Wronki Wielkie, gm. Gotdap, pow. gotdapski - Gross Wronken (Winterberg), Kr. Goldap

Stanowisko blizej nieokreslone, by¢ moze cmentarzysko. N. Aberg napisal o zapince zblizonej do typu
Almgren 167.

Literatura: Aberg 1919, 153; Engel, La Baume 1937, 26; por. Kaminski 1956, 260.

Archiwalia: PM-A 1519/1.

Datowanie: faza D (?).

Whioski: z powodu braku blizszych informacji, stanowiska nie mozna wykorzysta¢ do analizy chronolo-
gii okresu wedréwek ludow.

Wrébel (Wréble), gm. Banie Mazurskie, pow. gotdapski - Sperling, Kr. Angerburg

Cmentarzysko z grobami cialopalnymi, polozone ok. 650 m od rzeki i 80 m od drogi na Zapaly. Odkryte podczas
wybierania gliny (dwie zapinki kuszowate z rozszerzong nézka i dtuga pochewka, szklany paciorek?). Od 31 sierp-
nia do 3 wrze$nia 1927 wykopaliska Fr. Grigata, ktory odkryl 17 obiektow. Zabytki w PM (nr inw. VIL.163, 10428).
W archiwum PM notatka z 22 sierpnia 1927 roku, ze cmentarzysko juz nie istnieje FA 94/27 (PM 775/1-275),
jednak Fr. Grigat znalazl pozostalosci stanowiska 27 sierpnia 1927 roku (PM A 775/1-276).

Literatura: Engel, La Baume 1937, 269; Gaerte, Toschke 1927, 295; Konigsberger 1927; por. Jaskanis
1977, 342; Kaminski 1956, 260.

Archiwalia: PM-A 775/1; Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf}; Grenz-Archiv: Buch 7; Schmiedehelm-arhiiv.
Uwagi: sprawozdanie Fr. Grigata w berlinskim archiwum PM (PM-A 775/1-279-280). Los zabytkéw
nieznany. C. Engel wskazuje na istnienie zdjecia zapinki z dtuga pochewka, obecnie zaginionego.
Datowanie: zapewne faza D.

Whioski: z powodu braku blizszych informacji, stanowiska nie mozna wykorzysta¢ do analizy chronolo-
gii okresu wedréwek ludow.
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Zawady (Stacze), gm. Kowale Oleckie, pow. olecki - Sawadden (Sawaden, Schwalgenort) -
Staatzen (Statzen), Kr. Olecko

Znaleziska z okresu wczesnego sredniowiecza PM podarowal Freiherr von Hoverbeck ze Staczy
(nr inw. 11.95-473). W 1877 wykopaliska przeprowadzit tu Lohmeyer. Ceramika ,,Depot von Statzen”
réwniez w zbiorach OPM (nr inw. 3148-60). Niektore zabytki publikowane. Groby popielnicowe, jako ich
wyposazenie ,eine alte Knochennadel und eine Bronzenadel”, datowane na okres wedréwek ludéw (?).
W 1936 roku odkryto tu kurhan z okresu wedréwek ludéw oraz fragmenty naczyn, co zostato zameldo-
wane (Neue Bodenfunde 1936), lecz zabytki zaginety. W 1937 roku miejscowy nauczyciel przekazal prze-
$lik ze stanowiska. Obecnie los zabytkéw nieznany.

W 1939 roku Grunert zameldowat obiekty ze spalenizng na polu wtasciciela Rola.

Literatura: Agde 1936, 9; Bohnsack 1939a, 29; Grenz 1975, 990-991, 995, Ne 130, 146; Giinther, Voss 1880,
tabl. LXVIIIL; Hollack 1903, 211; 1908a, 156; Neu Bodenfunde 1936, 238; 1937a, 73; 1937¢c, 179; Prussia-
-Katalog 1897, 29; Sterkau 1935; Verzeichniss 1900, 359; por. Jaskanis 1977, 326; Kaminski 1956, 261.
Archiwalia: PM-A 1785/1 (Kleinschwalg); Grenz-Archiv/Engel-Nachlaf3; Grenz-Archiv: Buch 108; Jan-
kuhn-Archiv.

Datowanie: fazy C, D (?), okres wczesnego $redniowiecza (?).

Whioski: z powodu braku blizszych informacji, stanowiska nie mozna wykorzysta¢ do analizy chronolo-
gii okresu wedréowek ludow.

Zabin, gm. Banie Mazurskie, pow. gotdapski - Szabienen, Kr. Darkehmen

Cmentarzysko plaskie badane w latach 1925-1926 (?).

Literatura: Gaerte 1927, 11.

Datowanie: (?) (,po Chrystusie”).

Whioski: z powodu braku blizszych informacji, stanowiska nie mozna wykorzysta¢ do analizy chronolo-
gii okresu wedréwek ludow. Cmentarzysko zapewne kultury bogaczewskiej.

Zywki, gm. Kruklanki, pow. gizycki - Siewken, K. Angerburg

zob. Grady Kruklaneckie

Zywy, gm. Kruklanki, pow. gizycki - Siewen, K. Angerburg

Cmentarzysko plaskie badane w latach 1925-1926, wedtug R. Grenza péznorzymskie.

Literatura: Gaerte 1927, 11; Grenz 1961, 44, 65.

Datowanie: (?) (,po Chrystusie”).

Whnioski: z powodu braku blizszych informacji, stanowiska nie mozna wykorzysta¢ do analizy chronolo-
gii okresu wedréwek ludow.

—

Wyzej dokonano zestawienia zebranych informacji o cmentarzyskach, ktére mozna wigzaé z grupa gol-

dapska. Kwerenda ta pokazuje niezbicie braki w bazie zrédtowej i wyrywkowos¢ danych.

Niektore z przedstawionych stanowisk majg niepewng chronologie, a wiec ich przynalezno$¢ do grupy

goldapskiej jest dyskusyjna (np.: Budry, Juchy, Nowiny, Okrasin, Przerwanki, Slepie, Wronki). Cze$¢ z nich
moze by¢ stanowiskami kultury bogaczewskiej (Zabin, Zywy) lub nawet kultury kurhanéw zachodniobaltyj-
skich (Juchy). W przypadku innych, znanych gléwnie z archiwaliéw lub tez drobnych wzmianek z przedwojen-
nej literatury, szczatkowe dane nie pozwalaja jednoznacznie stwierdzi¢, czy mamy rzeczywiscie do czynienia
z nekropolami czy tez z osiedlami (np.: Kukowo, Olecko, Oziorsk, Wronki). Zdecydowano si¢ jednak opisac te
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stanowiska, chcac zachowaé mozliwie pelny obraz strefy zajmowanej w okresie wplywoéw rzymskich i wedro-
wek ludéw przez grupe goldapska. Na liScie nie uwzgledniono jednak zidentyfikowanych jednoznacznie osie-
dli, wyjatek stanowi grodzisko w miejscowosci Grodzisko, z ktérego pochodzi seria zabytkow wydzielonych.

Niestety, wigkszo$¢ stanowisk w powyzszym zestawieniu nie jest przydatna do badan nad chronologia
okresu wedréwek ludéw w tej czesci kultury sudowskiej. Niektére z nich (Budry, Gléwka, Przerwanki, Slepie
lub Szwaltk), znane sg tylko z odkry¢é powierzchniowych, na niektérych innych (np.: Mozdzany, Wrébel, Zabin
czy tez byle Brettmanswalde, polozone w bezposrednim sgsiedztwie cmentarzyska w Czerwonym Dworze)
przeprowadzono badania wykopaliskowe, ale z powodu braku publikacji i opracowan, badz zachowanych ma-
terialéw archiwalnych niewiele wiemy o znalezionych zabytkach.

Jedynie kilka nekropoli dostarczylo serii zwartych zespolow, ktére moga postuzy¢ do proby wydzielenia faz
rozwoju grupy goldapskiej w okresie wedréwek ludéw. Jednym z wazniejszych jest tu cmentarzysko w Czerwonym
Dworze, stan. ,Rothebude”, odnosnie ktérego dysponujemy informacjami o niemal wszystkich zabytkach czy to na
podstawie opisow, rysunkoéw i fotografii, czy tez zachowanych przedmiotow. Nalezy wszakze pamietac o przedsta-
wionych weczeéniej zastrzezeniach dotyczacych metodyki badawczej powodujacej pominigcie podczas badan gro-
béw centralnych.

Do stanowisk, ktére wnosza wiele danych do analizy chronologicznej, nalezg réwniez cmentarzyska
w Czerwonym Dworze, stan. XXI, Gradach Kluklaneckich, Grunajkach oraz Starej Bo¢wince, a w mniejszym
stopniu w b. Alt Uszblenken, Kamiennej Strudze, Nowej Bo¢wince i Pietraszach.

W sumie nekropole te dostarczyty okoto 60-65 zespoléw zwartych z okresu wedréwek ludow, cho¢ wigk-
sz0$¢ z nich zawierala tylko pojedyncze charakterystyczne zabytki. Analize uzupelnia okoto 60 znalezisk luznych.

I.2. Stan bazy zrédtowej jako podstawy opracowania chronologii

Podstawa opracowania chronologii wzglednej jest analiza wspolwystepowania zabytkéw pochodzacych ze
zwartych zespotow. W przypadku grupy goldapskiej sa to wylacznie zespoly grobowe. Uzupelnieniem tej
analizy, szczegdlnie istotnym w przypadku cmentarzysk omawianej strefy, moze by¢ poréwnanie stratygrafii
(kolejnosci) pochowkoéw wkopanych w nasypy kurhanoéw.

Charakter obrzadku pogrzebowego w grupie goldapskiej niesie ze soba jednak pewne ograniczenia.
Przede wszystkim umieszczanie wtérnych pochdwkow w kurhanach powoduje niebezpieczenstwo przemie-
szania przedmiotéw. Mozna znalez¢ bowiem zestawy zabytkow z obiektdw, ktore sa niespojne chronologicz-
nie. Przykladem moze by¢ tu omdéwiony juz w literaturze gréb 1 z Nowej Bo¢winki, gdzie znaleziono zabytki
datowane od schytku wczesnego okresu wplywéw rzymskich az po okres wedrowek ludéw (Szymanski 2009b).
Innym przykladem jest omdéwiony wczesniej grob 7 z Gradéw Kruklaneckich, z ktorego pochodzg zabytki,
miedzy innymi zapinki réznych form, datowane od schytku fazy D, po poczatek fazy E, okresu wedréwek
ludéw. W tym jednak przypadku, z powodu braku opisu obiektu (dysponujemy jedynie rysunkami zabytkow —
Jakobson-Archiv) trudno stwierdzi¢ jaka byla przyczyna przemieszania.

Duze watpliwosci budzi sklad niektérych zespotéw pochodzacych szczegélnie z badan XIX-wiecznych,
przede wszystkim prac prowadzonych na cmentarzyskach w Nowej i Starej Bo¢wince oraz w Grunajkach przez
Richarda Klebsa i Hermanna Dewitza. Nalezy watpi¢, czy w trakcie dwczesnych, pospiesznych rozkopywan
dokonywano szczegélowych obserwacji stratygraficznych, zwlaszcza, ze prace byly prowadzone zapewne
nie przez samych badaczy, a przez zatrudnionych przez nich robotnikéw. Dajg do myslenia wyrazne sugestie
Otto Tischlera, publikujacego wyniki tych badan, ze pewne zabytki nie powinny wchodzi¢ w sktad niektérych
zespoldw, poniewaz nie pasuja do nich chronologicznie; dotyczy to grobu 5z Nowej Bo¢winki i grobu (kurha-
nu) X ze Starej Bo¢winki (Tischler 1879, 257-258; Rzeszotarska-Nowakiewicz 2003b, 142). Te uwagi prowadza,
niestety, do do$¢ jednoznacznego wniosku, ze sklad zespotéw z badan Klebsa i Dewitza nalezy traktowac z bar-
dzo duzym dystansem i nie moga by¢ one punktem wyjscia dla daleko idgcych interpretacji. Moga jedynie
stuzy¢ jako material poréwnawczy o bardzo ograniczonej wartosci poznawczej.

Dobrym przyktadem mozliwosci przemieszania zabytkdéw sa groby centralne w kurhanach z okresu we-
drowek ludéw w Czerwonym Dworze. Wszystkie one zawieraly pochéwek centralny i seri¢ wkopanych kolej-
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nych grobéw. W przypadku, gdy byly to popielnice z wyposazeniem wewnatrz naczyn, jak mialo to miejsce
w kurhanie 1 (gréb 181) i 25 (grob 115), mozliwo$¢ przemieszania zabytkow jest stosunkowo niewielka. Jed-
nak o wiele czgsciej w grobie centralnym zalegata warstwa czystych przepalonych kosci, na ktéra skladata sig
seria pochowkow (Knochenhdufchen) — Czerwony Dwor, obiekt 33 (kurhan 18), 133 (kurhan 26), 184 (kurhan
5) i 190 (kurhan 6). Pochéwki te, skladane na przestrzeni bardzo dlugiego czasu, przynajmniej parudziesie-
ciu, a niekiedy stu lat, nachodzily na siebie, stykaly si¢ ze sobg, by¢ moze byly tez wtdrnie naruszone. Podczas
badan, staranna eksploracja warstw kosci polaczona z prowadzong na biezaco analizg antropologiczna umoz-
liwiata z duzym stopniem prawdopodobienstwa wydzielenie poszczegélnych pochéwkéw i dopasowanie do
nich zabytkow, jednak nalezy zastrzec, ze nie eliminowala ona catkowicie mozliwosci przemieszania zabytkow.
Stad tez obiekty takie majg bez watpienia mniejszg warto$¢ dla ustalania chronologii niz rzeczywiste pochéwki
zwarte, poniewaz sklad wydzielanych zespoldéw nalezy traktowac z duzg ostroznoscia.

Z podobnymi problemami borykat sie¢ m.in. Carl Stadie przy okazji badan w Starej Bo¢wince (Stadie 1919d).
On réwniez spotkal sie z obiektami, w ktérych na dnie jamy zalegata warstwa czystych kosci; zapewne byty to groby
centralne, co zreszta z powodu duzego stopnia zniszczenia nasypow kurhandw nie byto pewne. Staranna eksplo-
racja pozwalala mu wydzieli¢ poszczegolne skupiska (pochéwki) i przyporzadkowaé do nich zabytki, sam jednak
traktowal taki zabieg z duzym dystansem (Stadie 1919d, 424-425, 429). Takie wyodrebnianie zespotéw byto bardzo
niepewne, poniewaz nie prowadzono wéwczas analiz antropologicznych przepalonych kosci. Nalezy tu wzig¢ pod
uwage, ze wiekszos¢ zabytkow pochodzacych z wezesnego okresu wedréwek ludow pochodzi z tego typu obiektow.

Watpliwosci budza opisy niektorych relacji stratygraficznych z dawnych badan. Przykladowo, wedlug
opisu K. Stadie (1919d, 429-430), w grobie (kurhanie) X, w pochéwku A w Starej Bo¢wince odkryto zapinke
nawiazujaca do typu Wiesbaden (patrz przyp. 43). Jezeli przyjac¢ taka jej interpretacje, to nalezaloby datowac
ja nie wczedniej, niz na faze D,. Jednak nad pochéwkiem, na wyzszym poziomie, zalegal obiekt (pochéwek 1),
w ktorym odkryto dwie, wczesniejsze chronologicznie zapinki Almgren 172. Sugeruje to wiec, ze pochdwek A,
mimo, Ze polozony nizej, jest w rzeczywistos$ci mtodszy — wkopano go bowiem zapewne pozniej. Ten przykltad
prowadzi do wniosku, Ze opisy obiektéw i ich stratygrafii pochodzace z badan przedwojennych maja ograni-
czong warto$¢ poznawcza i w zasadzie kazdorazowo muszg by¢ poddane analizie krytyczne;.

Niemniej, wkopywanie kolejnych grobéw w nasypy kurhanéw i w groby centralne daje niepowtarzal-
ng okazje do uzupelnienia analizy chronologicznej poréwnaniem stratygrafii poszczegélnych obiektow. Ta-
kie proby przeprowadzono na cmentarzysku w Czerwonym Dworze, przede wszystkim analizujac dwa bo-
gate kurhany 18 (por. Szymanski 2013, 88-110) oraz omawiany tu kurhan 26. Podobne relacje stratygraficzne
mozna dostrzec, jak powiedziano wyzej, réwniez w kurhanach z innych cmentarzysk badanych przed wojna:
w Starej Bo¢wince oraz w Grunajkach (por. Stadie 1919b; 1919d).

Nalezy tu jeszcze zaznaczy¢ kolejna niedogodnos¢ w trakcie analizy chronologii grupy goldapskiej: brak
informacji o wielu zabytkach z badan przedwojennych, tylko bowiem niewielka cze$¢ zostala opublikowana. Nie-
ktére przedmioty zachowaly si¢ w oryginatach, zar6wno w MVF jak i KOMXM, s3 to jednak proporcjonalnie
nieliczne egzemplarze (por. Bitner-Wrdblewska, Rzeszotarska-Nowakiewicz, Nowakiewicz 2011, ryc. na s. 168;
Carnap-Borhheim, Ibsen, Valujev 2005, ryc. na s. 91, 95; Rzeszotarska-Nowakiewicz 2003a, tabl. XXXVIII:a,b;
Szymanski 2008b, 85, ryc. 3). W przypadku wiekszosci znalezisk dysponujemy jedynie szkicami z archiwaliow,
nie oddajacymi czesto wielu istotnych szczegdtéw lub tez podstawe analizy stanowig jedynie mniej lub bardziej
szczegOtowe opisy. Te uwagi powoduja, ze istnieje wiele watpliwosci dotyczacych charakteru odkrytych w zespo-
tach zabytkow, tj. ksztaltu, zdobien itp. Mozna czesto datowac je w do$¢ szerokich przedzialach, zbyt jednak ogdl-
nych, by mozna byto na ich podstawie budowa¢ szczegétowy system chronologiczny.

Ostatnie niedogodnosci dotycza chronologii ubozszych zespolow. Z cmentarzysk grupy goldapskiej
znanych jest kilkadziesiagt obiektéw wyposazonych w serie zapinek i sprzaczek, odkrytych przede wszystkim
w Czerwonym Dworze, stan. XXI i stan. ,,Rothebude” i Starej Bo¢wince. Przykltadem moze tu stuzy¢ podwoj-
ny gréb 136 z omawianego tu kurhanu 26, zdecydowanie najbogatszy w calej grupie goldapskiej. Sa to jednak
zespoty, ktore mozna wigza¢ gtéwnie z rozwinietg fazg D i jej przelomem z fazg E, a wiec z okresem prosperity
grupy goldapskiej. Z faz wczesniejszych zespoly sa nieco ubozsze, zawieraja jedna, rzadziej dwie zapinki i naj-
cze$ciej sprzaczke. Podobna sytuacja braku duzej liczby zabytkéw w zespotach ma miejsce na poczatku fazy E
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tj. w fazie E , ktérg mozna wigza¢ z horyzontem wystepowania Schlusskreuzfibel. Z kolei pdzniej zespoly zawie-
rajace wiecej niz jeden zabytek juz praktycznie zanikaja.

Optymalng metodg opracowania chronologii danej kultury bytoby wydzielenie faz rozwoju poszczegdlnych
cmentarzysk i nastepnie skorelowanie ich ze sobg uzyskujac wspolny obraz (por. np. Nowakowski 1996). Jednak
opisane wyzej, szczatkowe dane z badanych przed II wojng stanowisk grupy goldapskiej oraz zbyt mata liczba
bogato wyposazonych zespoléw nie pozwalajg zastosowa¢ takiego wzorca metodycznego. Klasyczne opracowanie
oparte na analizie wspolwystepowania cech, w obrebie poszczegélnych cmentarzysk i w konsekwencji dla catej
grupy goldapskiej pozwala wylacznie na wydzielenie dwoch dos¢ czytelnych faz odpowiadajacych wezesnemu
i péznemu okresowi wedréwek ludow, oraz dodatkowo wydwyodrebienie fazy przejsciowej, ktorg mozna identy-
fikowac¢ z horyzontem wystepowania zapinek trojpalczastych, Dollkeim/Kovrovo oraz réwnoramiennych. Duza
role odgrywa tu wspétwystepowanie réznych form zapinek z réznie zdobionymi sprzaczkami.

Chcac uzyskaé bardziej szczegélowe podzialy chronologiczne nalezy w wigkszym stopniu wesprze¢ sie
analizg niezaleznego datowania poszczegdlnych typéw zabytkow, , zapinek Almgren 172, typu Schonwarling/
Skowarcz, Schlusskreuzfibeln czy tez zdobien sprzaczek, ktérg zawarto w rozdziale II.3. Sg to ustalenia chro-
nologiczne oparte w duzej mierze na znaleziskach z terendéw sasiednich, pokrewnych kultur zachodniobaltyj-
skich. W wyjatkowych wypadkach positkowano si¢ materiatami z kultury wielbarskiej.

I1.3. Wyrézniki poszczegdlnych faz z okresu wedréwek ludéw w grupie gotdapskiej

Nizej omdéwiono zabytki, ktére moga postuzy¢ do wydzielenia faz rozwojowych w grupie goldapskiej. Sg to
przede wszystkim wszystkie najwazniejsze typy zapinek, stosunkowo liczne i zmienne w czasie a ponadto
sprzaczki grupy H wedtug R. Madydy-Legutko (1987, 33-34, tabl. 18-22) i paciorki bursztynowe. Pominigto
natomiast inne rzadkie zabytki, w tym réwniez zapinki®’, ale takze okucia pasa i pierscionki, ktdre ze wzgledu
na rzadko$¢ wystepowania i obce pochodzenie trudno wzia¢ pod uwage przy wydzielaniu faz. Czesto zreszt sa
one malo diagnostyczne chronologicznie, wystepuja bowiem przez caly okres wedréwek ludéw. Uwzgledniono
natomiast stosunkowo pdzne zapinki ptytkowe, ktére — mimo nielicznego wystepowania i obcego pochodze-
nia — sg wlasciwie jedynym pewnym wyznacznikiem ostatniej fazy istnienia grupy gotdapskiej w rozwinietych
podfazach péznego okresu wedrowek ludéw (Tabl. LXXXIII).

Niektore typy zabytkéw omoéwione zostaly dokladniej juz wezesniej, przy okazji omawiania kurhanu 26,
dlatego tu zostana podane jedynie najwazniejsze informacje, zwigzane przede wszystkim z charakterystyczny-
mi przedmiotami, z ktérymi wystepowaly w grobach.

Zapinki Almgren 172 w grupie gotdapskiej

Seri¢ siedemnastu sztuk stanowig p6zne zapinki z podwinieta ndzka posiadajace obejme przytrzymujaca po-
chewke, typu Almgren 172 (Tabl. LXXVI:4-6.9.10, LXXVII:1.8). Zostaly one oméwione juz wczesniej, tu nale-
zy przypomnie¢, ze nalezy je uznac za najwcze$niejsze zabytki, wyznaczajace poczatek fazy prudziskiej.

Spotykane sg one licznie razem ze sprzaczkami z owalng ramg i mala metopa zdobiaca kolec u nasady*,
a ponadto z okuciami jezyczkowatymi* i pétkulistymi paciorkami bursztynowymi (Paukenperle)®.

42 Zapinka cykadowa z Czerwonego Dworu, stan. ,Rothebude”, kurhan V, gréb 6 (Bujack 1885, 24; PM-F 0914; Voigtmann-
-Archiv; Gaerte 1929, ryc. 224:b; Maczynska 2009, 398, ryc. 1:b), Blechfibel z tego samego stanowiska, kurhan V, gréb 4
(Bujack 1895, 24; PM-F 0914; Voigtmann-Archiv; Hilberg 2009, ryc. 10.39; P. Szymanski 2006, 370-371, ryc. 2:4), zapinka
typu Wiesbaden z grobu (kurhanu) X, pochéwek A w Starej Bo¢wince (Stadie 1919d, 429-430, ryc. 195; por. Werner 1981;
Hilberg 2009, 168).

43 B. Alt Uszblenken, kurhan II, gréb 8 (Jakobson-Archiv), Czerwony Dwor, kurhan 18, gréb 33, pochéwek 6 (Szymanski 2013, 91,
ryc. 52:1, 53:1, 54:1), Stara Bo¢winka, gréb 9 (Tischler 1879, 258; Schmiedehelm-arhiiv).

44  Grady Kruklaneckie, grob 65 (Tabl. LXXV1:3.4; Aberg 1919, ryc. 23, 24).

45 Czerwony Dwor, kurhan 18, gréb 33, pochéwek 6 (Szymanski 2013, ryc. 54), Stara Bo¢winka, kurhan XV, gréb 9 (Stadie 1919d, 433).
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Wedlug interregionalnej chronologii wzglednej, datowac je mozna na fazy C,/D, (Wozniak 2015, 319),
natomiast wedlug chronologii stosowanej dla terenéw zachodniobaltyjskich nalezatoby je widzie¢ najpewniej
juz w fazie D (Bitner-Wroblewska, Iwanicki 2002, 122-123; Bliujiené 2006, 127-129; Szymanski 2013, 96).

Lista zapinek Almgren 172 z grupy goldapskiej
b. Alt Uszblenken, kurhan II, gréb 8 (Tabl. LXXVII:1; Jakobson-Archiv; Grenz-Archiv);
b. Alt Uszblenken, kurhan II, gréb 10 (Jakobson-Archiv);
Czerwony Dwor, kurhan 18, gréb 33, pochdwek 6 (Tabl. LXXVII:8; Szymanski 2013, 91, ryc. 52:1);
Czerwony Dwdr, kurhan 26, gréb 133k/N (Tabl. XXII/136k:1);
Grady Kruklaneckie, grob 61 — dwa egz. (Tabl. LXXV1:9.10; Schmiedehelm-arhiiv);
Grady Kruklaneckie, grob 65 (Tabl. LXXVI:4; Aberg 1919, ryc. 24);
Nowa Boc¢winka, grob 7 (Tischler 1879, 257);
Stara Bo¢winka, grob (kurhan) V, pochéwek 2¢ (Stadie 1919d, 425);
10. Stara Bo¢winka, gréb (kurhan) VII, pochéwek 2 (Stadie 1919d, 427);
11,12. Stara Bo¢winka, gréb (kurhan) X, pochéwek 1 - dwa egz. (Stadie 1919d, 426);
13. Stara Bo¢winka, gréb (kurhan) XV, pochéwek 9 (Stadie 1919d, 433);
14,15. Stara Bo¢winka, grob 9 — dwa egz. (Tabl. LXXVT:5.6; Tischler 1879, 204, 258; Schmiedehelm-arhiiv);
16,17. Stara Bo¢winka, luzne — dwa egz. (Stadie 1919d, 440).

ul
© PN W=

Zapinki z topatkowata (rozszerzona) n6zka w grupie gotdapskiej

Na cmentarzyskach grupy goldapskiej znaleziono nieliczng serie pigciu-siedmiu zapinek z fopatkowata nézka
(Tabl. LXXVII:11-13). Trudno ustali¢ ich relacje z innymi charakterystycznymi fibulami, poniewaz nie wysta-
pity w tych samych zespotach grobowych. Spotykane s3 natomiast za sprzaczkami z kolcem zdobionym mata
metopa*. Ze wzgledu na stosunkowo wczesng chronologi¢* nalezy je prawdopodobnie uznac za wspdlczesne
zapinkom Almgren 172. Wystepuja zatem w poczatku fazy prudziskiej i rowniez wyznaczaja jej poczatek.

Lista zapinek z lopatkowatg (rozszerzona) nozka w grupie gotdapskiej

1. b. Alt Uszblenken, kurhan I, gréb 6 (Grenz-Archiv);
Grady Kruklaneckie, grob 11 - zblizona (Jakobson-Archiv; por. Bitner-Wréblewska 2007, 233, ryc. 1:b);
Stara Bo¢winka, gréb (kurhan) X, zabytek luzny (Tabl. LXXVII:13; Stadie 1919d, 429; Jakobson-Archiv);
Stara Bo¢winka, gréb (kurhan) X, pochéwek 2B (Tabl. LXXVII:11; Stadie 1919d, 430; Jakobson-Archiv);
Kamienna Struga (Tabl. LXXVII:12; Tischler 1879, tabl. IX(III):8; Giinther, Voss 1880, tabl. 10:442);
Lisy, grob 115 (?) — egz. znany jedynie z lakonicznego opisu (Schmiedehelm-arhiiv);
Lisy, znalezisko luzne (?) - egz. znany jedynie z lakonicznego opisu (Schmiedehelm-arhiiv).

N wDd

Zapinki z gwiazdzistg n6zka w grupie gotdapskiej

Niezbyt duza serie znalezisk stanowia zapinki z gwiazdzistg n6zkg (Tabl. LXXIX:4). Wszystkie nalezg do typu
IT (klasycznego) wedlug Bitner-Wréblewskiej (1991, 58-61). Trudno je uznac za zabytki, na podstawie ktorych
mozna wydzieli¢ fazy chronologiczne, poniewaz na terenie grupy gotdapskiej nie wystapily w zespotach z in-
nymi charakterystycznymi przedmiotami (patrz przyp. 80). Na podstawie ogélnego datowania typu II, moz-
na mniemac, Ze nalezy je wigza¢ z rozwinietg fazag D ewentualnie przelomem fazy D i E, a wi¢c horyzontem
wystepowania zapinek Schonwarling/Skowarcz i Dollkeim/Kovrovo. Nalezy ponadto zauwazy¢, ze znaleziono

46 Stara Bo¢winka, kurhan X, gréb 2B (Jakobson-Archiv).

47  Wystepuja w duzej liczbie migdzy innymi na terenie kultury Dollkeim/Kovrovo i s3 uwazane za wyznacznik czwartej fazy dato-
wanej dos¢ ogolnie na koniec mlodszego okresu rzymskiego i poczatek okresu wedréwek ludéw (por. Nowakowski 1996, 52-53,
tabl. 107).
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je w pdlnocnej i péinocno-zachodniej strefie grupy gotdapskiej, a wigc najblizej terenéw kultury Dollkeim/
Kovrovo, skad nalezy je wywodzic.

Lista zapinek z gwiazdzista n6zka w grupie goldapskiej
1. b. Alt Uszblenken, kurhan I, gréb 6 (Grenz-Archiv);
2. Grodzisko, znalezisko luzne (Jakobson-Archiv);
3. Grunajki, grob (kurhan) 5, urna 2 (Tischler 1879, 203-204, 254; Jakobson-Archiv);
4-6. Grunajki, znaleziska luzne — trzy egz. (Tabl. LXXIX:4; Tischler 1879, 203, tabl. IX(III):12, V:5; Glinther,
Voss 1880, tabl. 10:445-447; Jakobson-Archiv; Carnap-Borhheim, Ibsen, Valujev 2005, ryc. na s. 91);
7. Grunajki, znalezisko luzne (Nowakowski 1998, 124, tabl. 26:542);
8. Lisy, gréb 116 (Schmiedehelm-arhiiv);
9. Stara Bo¢winka, grob (kurhan) V, pochéwek 2d (Stadie 1919d, 425, ryc. 192);
10. Stara Bo¢winka, luzne (Stadie 1919d, 440; Jakobson-Archiv).

Zapinki typu Schonwarling/Skowarcz i pochodne w grupie gotdapskiej

W grupie goldapskiej znaleziono stosukowo nieliczng seri¢ zapinek typu Schonwarling/Skowarcz (por. Schulze-
-Dérrlamm 1986, 650-652, ryc. 72-74; Bitner-Wrdblewska 2001, 34-41, tabl. LXXVIII:1.8.12). Wydaje sig, ze
stanowig one punkt wyjscia do rozwoju fibul Dollkeim/Kovrovo i w zwigzku z tym nalezy je uznac za chro-
nologicznie wczesniejsze, tym bardziej, ze tylko sporadycznie wystepuja w tych samych zespotach. Nalezy je
wigza¢ z fazg po zaniku zapinek Almgren 172, natomiast przed pojawieniem w grupie gotdapskiej zapinek
trojpalczastych.

Z kolei pojedyncze zapinki wariantu posredniego pomiedzy typami Schonwarling/Skowarcz a Dollkeim/
Kovrovo, a wiec nieco pozniejsze rozwojowo (por. Bitner-Wroéblewska 2001, 34-41), majg dtuzsza chronologie.
Wydaje sie, Zze mozna je wigza¢ zaréwno z fazg poprzedzajaca rozprzestrzenienie zapinek trdjpalczastych jak
i z fazg wystepowania zapinek tréjpalczastych i Dollkeim/Kovrovo. Spotyka si¢ je wowczas ze sprzaczkami
z kolcem zdobionym rozszerzong metopa*.

Lista zapinek typu Schonwarling/Skowarcz w grupie goldapskiej
1,2. b. Alt Uszblenken, kurhan I, gréb 4 — dwa egz. (nie mozna wykluczy¢, ze s to zapinki typu Dollkeim/
Kovrovo);
3. Czerwony Dwor, kurhan 26, obiekt 133k/S - nézka zdobiona w stylu Raupenfibeln;
4-6. Czerwony Dwor, kurhan 5, obiekt 184 - trzy egz. (Tabl. LXXVIII:1.8);
7,8. Grady Kruklaneckie, znaleziska luzne - dwa egz. (Tabl. LXXVIII:12; Nowakowski 1998, 121,
tabl. 22:422.424);
9. Grady Kruklaneckie, gréb 73 (Grenz-Archiv);
10. Lisy, grob 110 (?) - egz. znany jedynie z lakonicznego opisu (Schmiedehelm-arhiiv);
11. Stara Bo¢winka, gréb (kurhan) II, pochéwek 2 (Stadie 1919d, 423; por. Moora 1938, 210);
12. Stara Bo¢winka, gréb X, pochdwek 2C (Stadie 1919d, 430; Jakobson-Archiv);
13. Stara Bo¢winka, grob X, pochdwek 2E (Stadie 1919d, 430; Jakobson-Archiv);
14. Stara Bo¢winka, gréb XV, pochéwek 9A (Stadie 1919d, 434).

Raupenfibeln w grupie gotdapskiej

Zapinki z ggsienicowatym kablagkiem spotykane sa dos¢ licznie, zardwno w grupie gotdapskiej jak i ogélnie na tere-
nach zachodniobaltyjskich. W ten sposéb zdobiono jednak fibule réznych form, odpowiadajacych przede wszyst-

48 Czerwony Dwor, kurhan 26, gréb 136¢ (tabl. XXVIII:136¢.1,2, XXIX:136¢.4).

85



CzEgSC¢ II. PROBA WYPRACOWANIA SYSTEMU CHRONOLOGII WZGLEDNE] W GRUPIE GOLDAPSKIE] W OKRESIE WEDROWEK LUDOW

kim typom Dollkeim/Kovrovo (Tabl. XXIV/133c:1; LXXIX:8-10) i Schonwarling/Skowarcz (Tabl. XXII/133k:3).
W zwigzku z tym, majg one dos¢ szerokie datowanie, wigzane ogoélnie z fazg D i poczatkiem fazy E, nie moga by¢
wigc wyznacznikiem chronologicznym. W niniejszym opracowaniu nie wzigto ich pod uwage, a same egzempla-
rze, ze wzgledu na konstrukeje nézki przyporzadkowano do typow Schonwarling/Skowarcz i Dollkeim/Kovrovo.

Zapinki typu Dollkeim/Kovrovo w grupie gotdapskiej

Zapinki odpowiadajace konstrukejg ndzki typowi Dollkem/Kovrovo (por. Bitner-Wréblewska 1992, 29-31)
wystapily najlicznej sposrod wszystkich form fibul na cmentarzyskach grupy gotdapskiej — znaleziono tu okoto
60 egzemplarzy (Tabl. LXXVIII:2.22, LXX1X:8.9.10.16, LXXX:1.8.11,18). Sg one czgsto bogato zdobione: po-
siadajg w roznych miejscach kablgka lub nézki poziome lub skosne linie albo zlobki, niekiedy kabtgk jest zdo-
biony koéteczkami lub kreskami wykonanymi punca. Niemniej, wydaje si¢, ze nie mozna przy obecnym stanie
badan wyrézni¢ sposréd nich mtodszych lub starszych odmian.

Zapinki typu Dollkeim-Kovrovo reprezentujg zdecydowanie p6zniejszy horyzont, niz fibule Almgren 172,
ponadto w grupie goldapskiej spotykane sa najczesciej w mtodszych zespolach, niz zapinki typu Schonwar-
ling/Skowarcz, cho¢ nie mozna wykluczy¢, ze oba te rodzaje 0zdéb pojawily sie rownoczesnie®. Reprezentuja
z kolei starszy horyzont niz Schlusskreuzfibeln, cho¢ sporadycznie ze sobg wspotwystepowaly.

Zapinki typu Dollkeim-Kovrovo znaleziono zaréwno ze sprzaczkami z malg metopa™, jak tez juz z pdz-
niejsza rozwojowo metopa rozszerzona™. Ponadto spotykane sg z zapinkami tréjpalczastymi®, z zapinkami
z metopg na koncu nézki (patrz przyp. 62), a takze z bursztynowymi paciorkami potkulistymi®.

Lista zapinek typu Dollkeim/Kovrovo w grupie goldapskiej
1,2. b. Alt Uszblenken, kurhan I, gréb 4 — dwa egz. (by¢ moze sg to zapinki typu Schonwarling/Skowarcz;
Tabl. LXXIX:8.9; Grenz-Archiv);
. Czerwony Dwor, kurhan 5, gréb 184 (Tabl. LXXVIII:2);
4,5. Czerwony Dwor, kurhan 18, gréb 33 — dwa egz., jeden zdobiony w stylu Raupenfibeln (Tabl LXXX:18;
Szymanski 2013, ryc. 52:2.6);
Czerwony Dwor, kurhan 26, gréb 133c — zdobiona w stylu Raupenfibeln (Tabl. XXIV:1);
Czerwony Dwor, kurhan 26, grob 133f - fragment (Tabl. XXV:1);
Czerwony Dwdr, kurhan 26, gréb 136a (Tabl. XXVII/136a:1);
Czerwony dwor, kurhan 26, grob 136¢ (Tabl. XXVIII/136¢:2);
10. Czerwony Dwor, stan. ,,Rothebude”, kurhan III, gréb 5 (Bujack 1885, 21-22; Voigtmann-Archiv);
11. Czerwony Dwor, stan. ,,Rothebude”, kurhan III, grob 10 - by¢ moze jest to zapinka typu Schonwarling/
Skowarcz (Bujack 1885, 21-22; PM-F);
12. Czerwony Dwor, stan. ,,Rothebude”, kurhan III, gréb 11 - by¢ moze jest to zapinka typu Schénwarling/
Skowarcz (Bujack 1885, 22; PM-F);

Y ® N

49 Pojawily sie razem w Starej Bo¢wince, gréb (kurhan) II, pochdwek 2 (Stadie 1919d, 423). Obie zapinki znane sa jednak tylko z opi-
su, zatem nie ma pewnoéci co do ich konstrukcji. Przykladem takiego wspotwystepowania jest réwniez grob centralny w kurhanie
5w Czerwonym Dworze (obiekt 184d), gdzie znaleziono miedzy innymi zapinki typu Schonwarling/Skowarcz i Dollkeim/Kovro-
vo. Ponadto dwie zapinki typu Schonwarling/Skowarcz pochodza z zasypiska tego samego obiektu. Nie mozna jednak wykluczy¢,
ze zapinka typu Dollkeim/Kovrovo znajdowata si¢ w pochdwku wkopanym wtérnie w grob 184.

50 Grady Kruklaneckie, kurhan I, gréb 10 (Tabl. LXXXI:4.5; Jakobson-Archiv).

51 B. Alt Uszblenken, kurhan I, gréb 4 (Tabl. LXXIX:6-9; Voigtmann-Archiv), Czerwony Dwor, kurhan 26, grob 136¢
(Tabl. XXVIII:2, XXIX:5); Czerwony Dwdr, stan. ,Rothebude”, kurhan V, gréb 6 (Tabl. LXXX:8.10; PM-F), kurhan 5, grob 10
(Tabl. LXXX:1.5; PM-F).

52 Grunajki, kurhan B, gréb 2 (Tabl. LXXIX:15.16; Jakobson-Archiv), Czerwony Dwdr, stan. ,Rothebude”, kurhan V, gréb 6
(Tabl. LXXX:7.8; PM-F), Stara Bo¢winka, kurhan XVIII, gréb 2 (Tabl. LXXX:11.12; Jakobson-Archiv; Voigtmann-Archiv).

53 Czerwony Dwor, stan. ,Rothebude”, kurhan V, gréb 10 (Tabl. LXXX:1-3; PM-F).

54  Stara Bo¢winka, kurhan XVIIIL, gréb 1 (Stadie 1919d, 438-439, ryc. 201; Jakobson-Archiv).
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Czerwony Dwdr, stan. ,,Rothebude” kurhan V, gréb 6 (Tabl. LXXX:8; Bujack 1885, 24; PM-F 0914;
Voigtmann-Archiv; Jakobson-Archiv);

Czerwony Dwor, stan. ,,Rothebude”, kurhan V, gréb 10 (Tabl. LXXX:1; Bujack 1885, 25; PM-F 0914;
Voigtmann-Archiv; Jakobson-Archiv);

Czerwony Dwdr, stan. ,,Rothebude”, kurhan V, gréb 11 (?) (Bujack 1885, 25; PM-F 0914);

Czerwony Dwdr, stan. ,,Rothebude”, kurhan VIII, gréb 4 (Bujack 1885, 27; PM-F 0913);

Grady Kruklaneckie, grob 7 (Jakobson-Archiv);

Grady Kruklaneckie, grob 16 (Jakobson-Archiv);

Grady Kruklaneckie, gréb 37 (Jakobson-Archiv);

Grady Kruklaneckie, gréb 52 (Jakobson-Archiv);

Grady Kruklaneckie, grob 59a (Jakobson-Archiv);

Grady Kruklaneckie, kurhan I, gréb 10 (Tabl. LXXXI:5; Jakobson-Archiv; Bitner-Wréblewska 2007,
233, ryc. la);

Grady Kruklaneckie, kurhan VI (Jakobson-Archiv; Bitner-Wréblewska 2007, 235-236, ryc. 9);

Grady Kruklaneckie, kurhan XII, gréb 1 (Jakobson-Archiv);

Grady Kruklaneckie, znaleziska luzne - cztery egz. (Nowakowski 1998, 121, tabl. 22:423.425-427);
Grunajki, grob (kurhan) 10, urna 1 (Tischler 1879, 201, 225; Jakobson-Archiv);

Grunajki, grob (kurhan) 10, urna 5 (Tischler 1879, 199, 254, tabl. IX(III):7; Giinther, Voss 1880,
tabl. 11:456; Jakobson-Archiv);

Grunajki, gréb (kurhan) 11, urna 1 (Tabl. LXXIX:10; Tischler 1879, 200, 255, tabl. IX(III):10; Giinther,
Voss 1880, tabl. 11:457);

Grunajki, grob (kurhan) 11, urna 3 (Tischler 1879, 202, 255, tabl. IX(III):9; Giinther, Voss 1880, tabl. 11:460);
Grunajki, gréb (kurhan) 11, urna 5 (Tischler 1879, 202, 255; Giinther, Voss 1880, tabl. 11:459);
Grunajki, grob (kurhan) B, urna 2 (Tabl. LXXIX:16; Stadie 1919b, 410; Jakobson-Archiv);

Grunajki, grob (kurhan) B, urna 3 (?) (Stadie 1919b, 410);

Grunajki, gréb (kurhan) B, urna 6 (Stadie 1919b, 410; Jakobson-Archiv);

Grunajki, grob (kurhan) C (Stadie 1919b, 411);

Grunajki, grob (kurhan) D, urna 4 (Stadie 1919b, 413);

Grunajki, znal. luzne (Stadie 1919b, 414);

Grunajki, gréb bez numeru (Nowakowski 1998, 123, tabl. 25:509);

Grunajki, znleziska luzne - trzy egz. (Nowakowski 1998, 124, tabl. 25:539-541);

Jakunéwko, kurhan bez numeru (Nowakowski 1998, 124, tabl. 24:505);

Lisy, okolice obiektu 126 (Iwanicki 2015, tabl. IV:1);

Nowa Bo¢winka, grob 5, popielnica I (?) (Tischler 1879, 257, Jakobson-Archiv);

Nowa Boc¢winka, grob 5, popielnica II (Tischler 1879, 257, Jakobson-Archiv);

Nowa Boéwinka, luzne (Tischler 1879, 257 tabl. IX(III):1; Gunther, Voss 1880, tabl. 11:455);

Nowa Bodéwinka, luzne (Tischler 1879, 257; Jakobson-Archiv);

Pietrasze, kurhan B, grob 3 (Jakobson-Archiv);

Stara Bo¢winka, gréb (kurhan) I, pochdwek 1 (Stadie 1919d, 421-422; Voigtmann-Archiv);

Stara Bo¢winka, grob (kurhan) II, pochéwek 1 (?) (Stadie 1919d, 421-422; Jakobson-Archiv);

Stara Bo¢winka, gréb (kurhan) II, pochowek 2 (?) (Stadie 1919d, 423);

Stara Bo¢winka, gréb (kurhan) XV, pochowek 2 (Stadie 1919d, 432-433; Jakobson-Archiv);

Stara Bo¢winka, grob (kurhan) XVI, pochéwek 6 (?) (Stadie 1919d, 436);

Stara Bo¢winka, gréb (kurhan) XVI, pochéwek 8 (Stadie 1919d, 436-437; Jakobson-Archiv);

Stara Boc¢winka, grob (kurhan) XVIII, pochéwek 1 - ze zdobieniami nézki w stylu Raupenfibeln
(Stadie 1919d, 438-439; Jakobson-Archiv);

Stara Bo¢winka, gréb (kurhan) XVIII, pochowek 2 (Tabl. LXXX:11; Stadie 1919d, 438-439; Jakobson-
-Archiv; Voigtmann-Archiv);

Stara Bo¢winka, znal. luzne — dwa egz. (Stadie 1919d, 440).
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Zapinki tréjpalczaste w grupie gotdapskiej

Zapinki tréjpalczaste, przede wszystkim nawigzujace do typu Breitenfurt wedlug H. Kithna (1974, tabl. 273:72,
274:72) znaleziono na terenie grupy goldapskiej w liczbie 15 sztuk (Tabl. LXXX:2.3). W kilku przypadkach wy-
stapily w do$¢ bogatych zespotach grobowych, co umozliwia analize wspdtwystepowania zabytkow: znaleziono
je zaréwno ze sprzaczkami z malg metopa na kolcu® jak i z metopg rozszerzong™, ponadto z zapinkami typu
Dollkeim/Kovrovo (patrz przyp. 53). Reprezentujg zarazem poézniejszy horyzont niz fibule typu Schénwarling/
Skowarcz. Wydaje sie natomiast, ze s3 wczesniejsze niz Schlusskreuzfibeln, poniewaz w grupie goldapskiej nie
byto przypadku wspdtwystepowania ich ze sobg a zarazem spotykane sa one z innym zestawem zabytkow.

Lista zapinek tréjpalczastych w grupie goldapskiej
1. Czerwony Dwor, kurhan 18, gréb 33 (Szymanski 2013, 91, ryc. 52:8);
2. Czerwony Dwdr, stan. ,,Rothebude”, kurhan V, gréb 5 (Bujack 1885, 24; PM-F 0914);
3,4. Czerwony Dwdr, stan. ,Rothebude”, kurhan V, gréb 10 — dwa egz. (Tabl. LXXX:2.3; Bujack 1885, 24;
PM-F 0914; Voigtmann-Archiv);
5. Grady Kruklaneckie, kurhan XII, gréb 3 (Jakobson-Archiv; Voigtmann-Archiv);
6,7. Grady Kruklaneckie, grob 63 - dwa egz. (Jakobson-Archiv; Schmiedehelm-arhiiv; Grenz-Archiv;
Hilberg 2009, 400, tabl. 16:123);
8. Grady Kruklaneckie, znalezisko luzne (Nowakowski 1998, 121, tabl. 22:428);
9. Grunajki, znalezisko luzne (Tischler 1879, 206, tabl. IX(III):22; Giinther, Voss 1880, tabl. 11:472);
10,11. Grunajki, znaleziska luzne — dwa egz. (Stadie 1919b, 413; Jakobson-Archiv; Voigtmann-Archiv);
12. Jasieniec, znalezisko luzne (Voigtmann-Archiv; Bitner-Wrdblewska, Rzeszotarska-Nowakiewicz,
Nowakiewicz 2011, ryc. na s. 168);
13,14. Lisy, grob 14 — dwa egz. (Schmiedehelm-arhiiv; Hilberg 2009, 438, tabl. 23:195);
15. Pietrasze, kurhan B, grob 1 (Heydeck 1879, 24; Jakobson-Archiv; Hilberg 2009, 468, tabl. 30:267).

Zapinki rownoramienne

Z grupy goldapskiej pochodzi niewielka seria pieciu zapinek réwnoramiennych, prawdopodobnie wykona-
nych przez jednego rzemieslnika, o czym $wiadczg zblizone ksztalty i zdobienia, nietypowe na tle pozostatych
battyjskich fibul tego typu (silne profilowanie tarczek i kdteczka wybijane puncg wzdtuz krawedzi). Jak wynika
z wczesniejszego opracowania (Szymanski 2013, 98-102) datowane s3 ogélnie na koniec fazy D i poczatek fazy
E. W grupie goldapskiej wystapily z zapinka Dollkeim/Kovrovo i sprzaczka grupy H z niewielkim rozszerze-
niem na kolcu* oraz z zapinka trdjpalczasta™.

Nalezy tu jeszcze wymieni¢ szdstg zapinke rownoramienng znaleziong w kurhanie XVI w Starej Bo¢win-
ce (Stadie 19194, ryc. 199). Wyrdznia sie ona na tle pozostatych fibul baltyjskich przede wszystkim zdobieniem
reliefowym, czym nawiazuje do znalezisk z Europy Zachodniej, do grup I, II i IX (szczegélnie IXb) wedlug
S. Thorle (2001, 178-179, ryc. 40-42, 60). Zostala ona juz szerzej omdéwiona (por. Szymanski 2013, 243-244,
ryc. 3:7-14), tu nalezy jedynie wspomnie¢, Ze stanowi najpewniej nasladownictwo innych rodzajow fibul i nie
jest zwigzana ani stylistycznie ani chronologicznie z pozostatymi, stosunkowo jednorodnymi miejscowymi za-
pinkami réwnoramiennymi.

55 Czerwony Dwor, stan. ,,Rothebude”, kurhan V, gréb 10 (Tabl. LXXX:2.3.5; PM-F).

56 Czerwony Dwor, kurhan 18, gréob 33, pochéwek 3 (Szymanski 2013, ryc. 54:3).

57 Czerwony Dwor, kurhan 18, gréb 33, pochéwki 117 (Tabl. LXXX:13.14.19.20; Szymanski 2013, ryc. 54:1). Warto tu jeszcze doda¢,
ze dwie sposrod tych zapinek (pochdwek 1) byly stratygraficznie pdzniejsze niz zapinka tréjpalczasta (pochowek 3). Z kolei dwie
pozostate (pochdwek 7) byly wezesniejsze, niz sprzaczka grupy H z mala metopa na kolcu (pochéowek 2).

58 DPietrasze, kurhan B, gréb 1 (Heydeck 1879, 24; Jakobson-Archiv).
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Lista zapinek rownoramiennych w grupie goldapskiej
1,2. Czerwony Dwor, kurhan 18, gréb 33, pochowek 1 - dwa egz. (Szymanski 2013, 91, ryc. 52:3.4);
3,4. Czerwony Dwor, kurhan 18, gréb 33, pochéwek 7 — dwa egze. (Szymanski 2013, 91, ryc. 52:5.7);
5. Pietrasze, kurhan B, gréb 1 (Heydeck 1879, 24; Jakobson-Archiv);
6. Stara Bo¢winka, kurhan XVI, nienumerowane pochéwki pod popielnicg 5 (Stadie 1919d, ryc. 199;
Jakobson-Archiv; Voigtmann-Archiv).

Zapinki z metopa lub poprzeczka na koricu nézki (Schlusskreuzfibeln) oraz szczeblowe (Armbrustspros-
senfibeln) w grupie gotdapskiej

Stosunkowo liczng serie w grupie gotdapskiej, tworzy rodzina zapinek z pelng pochewka, posiadajacych zdo-
bienia na koncu nézki (metopy, poprzeczke lub szczebelki na noézce i kablaku), stanowigcych wyrazny ciag
rozwojowy (Aberg 1919, 120-125, 173; por. Kontny, Szymanski 2015, 334-336).

Punktem wyjscia do rozwoju tej grupy sa egzemplarze posiadajace metope na koncu ndzki (Tabl. LXXVIII:13.14.23,
LXXIX:3; Aberg 1919, 173; por. Kontny, Szymanski 2015, 336). Wystapily one na cmentarzyskach grupy gotdapskiej
w liczbie okolo szesciu do o$miu sztuk®. Wystepuja ze sprzaczkami z owalng ramg i matg metopa u nasady kolca® oraz
z metopa lekko rozszerzona®, a takze z zapinkami typu Dollkeim/Kovrovo®. Biorac pod uwage, ze pod wzgledem roz-
wojowym reprezentujg one wczesniejszy horyzont niz Schlusskreuzfibeln, nalezy je datowac nieco wezesnie;j.

Do nastepnego etapu naleza zapinki z poprzeczka na koncu noézki (wlasciwe Schlusskreuzfibeln)
(Tabl. LXXX1:1.2.4.7.8; Aberg 1919, 120-124; Kontny, Szymanski 2015, 324). Wystepuja juz ze sprzaczkami
z rozszerzong metopa na kolcu® lub nawet z wydatna poprzeczka®. Wyznaczaja bez watpienia mtodszy hory-
zont niz wczesniej wymienione zapinki z metopami oraz liczne w grupie gotdapskiej zapinki typu Dollkeim/
Kovrovo, zatem nalezy umiesci¢ je w oddzielnych fazach (patrz przyp. 50).

Najpozniejszy etap rozwojowy reprezentuje jeden znany z grupy goldapskiej egzemplarz zapinki z niewielkimi
poprzeczkami (Tabl. LXXXII:5; Grady Kruklaneckie, grob 7), stanowigcy stosunkowo wezesny egzemplarz fibuli
szczeblowej (Armbrustsprossenfibel). Wystapil on razem ze Schlusskreuzfibel, jednak skiad catego zespotu budzi pew-
ne watpliwosci, poniewaz nie jest spojny chronologicznie: zawiera dodatkowo zapinke typu Dollkeim/Kovrovo, czyli
trzy ozdoby réznych typow o stosunkowo duzej rozpietosci chronologicznej (Kontny, Szymanski 2015, 337). Nie
wykluczone wigc, ze jest to zestaw przemieszanych zabytkéw, zatem nie mozna go traktowac jako zwarty zespot.
Nalezy ponadto stwierdzi¢, ze przynalezno$¢ cmentarzyska w Gradach Kruklaneckich w rozwietej fazie E budzi wat-
pliwosci, wydaje si¢ bowiem, ze nalezy je wowczas wigzac juz z grupg olsztynska (por. Szymanski 2006, 371).

W grupie goldapskiej nie wystapity natomiast klasyczne egzemplarze zapinek szczeblowych, typowe dla
innych terenéw baltyjskich.

Lista zapinek z metopami na ndzce w grupie goldapskiej
1. Czerwony Dwor, kurhan 26, gréb 133e (Tabl. XXIII/133e:1);
2. Czerwony Dwdr, stan. ,Rothebude’, kurhan III, gréb 10 (Tabl. LXXVIII:23; Bujack 1885, 21-22; PM-F);
3,5. Czerwony Dwdr, stan. ,Rothebude”, kurhan VIII, gréb 9 - dwa egz. (Tabl. LXXVTII:13.14; Bujack 1885,
25; PM-F 0914);
5. Grunajki, grob (kurhan) XI, urna 2 (Tabl. LXXIX:3; Tischler 1879, 201, 225; Jakobson-Archiv);

59 Niepewna informacja o dwdch zapinkach z Kamiennej Strugi opiera si¢ tylko na schematycznych rysunkach (Jakobson-Archiv).

60 Czerwony Dwdr, stan. ,Rothebude”, kurhan VIII, gréb 9 (Tabl. LXXVIII:13-17; Bujack 1885, 25; PM-F 0914).

61 Czerwony Dwor, stan. ,Rothebude”, kurhan III, gréb 10 (Tabl. LXXVIII:18-23; Bujack 1885, 21-22; PM-F).

62 Nie jest pewne, czy na zdjeciu przedstawiajgcym zabytki ze stanowiska ,Rothebude” w Czerwonym Dworze, kurhan III, gréb 10
(Tabl. LXXVIII:22; PM-F), widoczna jest zapinka typu Dollkeim/Kovrovo czy Schénwarling/Skowarcz. Jednak ze wzgledu na jej
proporcje, bardziej prawdopodobna wydaje si¢ ta pierwsza wersja.

63 Czerwony Dwor, kurhan 26, grob 132 (Tabl. XX1/132:1.2), Grady Kruklaneckie, kurhan I, gréb 10 (Tabl. LXXXT:4.6; Jakobson-
-Archiv).

64 Grady Kruklaneckie, groby 32 i 36 (Tabl. LXXXI:11.12; Jakobson-Archiv).
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6,7. Kamienna Struga, znaleziska luzne (Jakobson-Archiv);
8. Stara Boéwinka, znalezisko luzne (Stadie 1919d, 440; Jakobson-Archiv).

Lista zapinek z poprzeczka na koncu nozki (Schlusskreuzfibeln) w grupie gotdapskiej
1,2. Czerwony Dwor, kurhan 25, grob 115b — dwa egz. (Tabl. LXXXI:7.8; Szymanski 2013, 20, ryc. 17:1);
3. Czerwony Dwor, kurhan 26, grob 132 (Tabl. XX1/132:1);
4. Grady Kruklaneckie, gréb 7 (Jakobson-Archiv);
5. Grady Kruklaneckie, grob 32 (Tabl. LXXXI:11; Jakobson-Archiv);
6. Grady Kruklaneckie, gréb 36 (Jakobson-Archiv);
7. Grady Kruklaneckie, kurhan I, gréb 10 (Tabl. LXXXI:4; Jakobson-Archiv);
8. Grady Kruklaneckie, kurhan VI (Jakobson-Archiv);
9. Grady Kruklaneckie, znalezisko luzne (Nowakowski 1998, 121, tabl. 22:421);
1. Grunajki, grob (kurhan) 10, urna 2 (Tabl. LXXXI:2;Tischler 1879, 200, 255, tabl. IX(III):14; Glinther,
Voss 1880, tabl. 11:462; Jakobson-Archiv);
12. Grunajki, znal. luzne (?) (Stadie 1919b, 414);
13. Stara Bo¢winka, gréb (kurhan) I, pochowek 3 (Tabl. LXXXI:1; Stadie 1919d, 422; Jakobson-Archiv;
por. Aberg 1919, 121);
14. Stara Bo¢winka, luzne (Stadie 1919d, 440; Jakobson-Archiv).

10,11.

Lista zapinek szczeblowych w grupie goldapskiej (Armbrustsprossenfibel)
1. Grady Kruklaneckie, gréb 7 (Tabl. LXXXII:5; Jakobson-Archiv).

Zapinki wielopalczaste (ptytkowe) w grupie gotdapskiej

W grupie goldapskiej wystapily jedynie dwie, oméwione juz wczesniej (por. Szymanski 2015, 242-244) pdzne
zapinki, bedace zapewne importami z sgsiedniej grupy olsztynskiej (Tabl. LXXXII:6.10). Jest to fibula typu
Csongrad wg V. Bierbrauera (1993, 324) znaleziona w Czerwonym Dworze pod kurhanem 1 oraz derywat wy-
dzielonych przez H. Kithna typéw Anderlecht lub Miinchen-Aubing (Kithn 1956, 96; 1981) z Nowej Bo¢win-
ki, znalezisko luzne (Tischler 1879, tabl. IX[III]:18; Gunther, Voss 1880, tabl. 11:479). Na podstawie analizy
materialéw z terenéw sasiednich, przede wszystkim z grupy olsztynskiej, mozna stwierdzié, ze reprezentuja
zdecydowanie pdzniejszy horyzont niz zapinki trojpalczaste a takze Schlusskreuzfibeln i wedtug interegionalnej
chronologii wzglednej trzeba datowac je na faze E, (por. Szymanski 2017, 242-243).

Nalezy tu rowniez wspomnie¢ o zapince pieciopalczastej z Gradéw Kruklaneckich, grob 12 (Aberg 1919, 92).
Na podstawie szkicu z archiwum N. Aberga mozna ja zidentyfikowaé jako zapinke typu Wolka-Prusinowska
(Hilberg 2009, 400, ryc. 10.13). Zabytki takie nalezg do bardzo uproszczonych fibul palczastych, charakterystycz-
nych przede wszystkim dla schytku péznego okresu wedréwek ludéw a wigc nalezaloby ja wigza¢ juz z fazg E,*.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze cmentarzysko w Gradach Kruklaneckich, o czym powiedziano wczesniej, najpewniej
nalezy w tym czasie wigza¢ juz z grupg olsztynska, za czym przemawia seria naczyn charakterystycznych dla tego
ugrupowania, znalezionych w grobach 9, 32, 36, 45, 51 i 58 (Tabl LXXXI:13; Jakobson-Archiv; Grenz-Archiv;
Schmiedehelm-arhiiv; por. Szymanski 2006, 371). Omawianej zapinki nie mozna zatem wlacza¢ do inwentarza
grupy goldapskiej, tylko wigzac z grupa olsztynska.

Lista zapinek wielopalczastych (plytkowych) w grupie goldapskiej
1. Czerwony Dwor, kurhan 1, znalezisko ,,luzne” spod nasypu (Tabl. LXXXII:6; Szymanski 2017, 243, ryc. 4:7);
2. Nowa Bo¢éwinka, luzne (Tabl. LXXXII:10; Tischler 1879, 257 tabl. IX(III):18; Giinther, Voss 1880,
tabl. 10:451; Jakobson-Archiv).

65 Na temat fibul typu Wolka Prusinowska - patrz Wadyl 2017, tam dalsza literatura.
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Zapinki z podwinieta noézka zdobione pierscieniami nacinanego drutu w grupie gotdapskiej

Jednymi z bardziej charakterystycznych dla terenéw zachodniobaltyjskich fibul, byly egzemplarze z podwinie-
ta nozka zdobione pier$cieniami nacinanego porzecznie drutu. Spotykane sa one przede wszystkim w mlod-
szym okresie rzymskim, wystepuja jednak rzadziej az do pdznego okresu wedrowek ludéw lub nawet do okre-
su wczesnego $redniowiecza.

Z grupy goldapskiej, z okresu wedréwek ludéw pochodzi nieliczna seria siedmiu egzemplarzy, wsrdd kto-
rych mozna wyrdzni¢ odmiany starsze i mlodsze rozwojowo.

Starsza odmiana cechuje si¢ stosunkowo smukla forma i waskim, gladkim kabtgkiem (Tabl. LXXVII:15.16).
Z kolei mlodsza odmiana ma o wiele bardziej krepe proporcje, szerszy kablak, dodatkowo wykonany z pro-
filowanej tasmy (Tabl. XXVII/136a:2, LXXXII:11.12). Trudno jednak jednoznacznie okresli¢ datowanie obu
form na podstawie znalezisk z grupy goldapskiej, poniewaz nie wspolwystepowaly one z charakterystycznymi
zabytkami. Wydaje sie, na podstawie materialow z terenéw kultury Dollkeim/Kovrovo i grupy olsztynskiej, ze
starsza odmiana typowa jest dla wczesnego odcinka fazy D, a mlodsza - dla konca fazy D i dla p6znego okre-
su wedrowek ludow. Jedyny egzemplarz miodszej odmiany, znaleziony w Czerwonym Dworze w bogatszym
zespole (podwojny grob 136), wystapil z zapinkami typu Dollkeim/Kovrovo oraz ze sprzaczkami zdobionymi
mala metopg na kolcu i metopa rozszerzong (Tabl. XXVII-XXIX).

Lista zapinek z podwinieta n6zka zdobionych pierscieniami nacinanego drutu w grupie goldapskiej
Zapinki o formach wczesnych:

Nowa Boc¢winka, grob 3 (Tabl. LXXVII:16; Tischler 1879, 256 tabl. IX[III]:2);

Stara Bo¢winka, grob XIV, pochéwek 2 (Tabl. LXXVII:15; Stadie 1919d, 431; Jakobson-Archiv);
prawdopodobnie Stara Bo¢winka, grob 10 (Tischler 1879, 204, 258; Schmiedehelm-arhiiv);
prawdopodobnie Nowa Bo¢winka, kurhan B (Stadie 1919¢, 419-420).

Zapinki o formach p6znych:

Czerwony Dwor, kurhan 26, gréb 136a (Tabl. XXVII/136a:2);

Goldap (Tabl. LXXXII:11; Voigtmann-Archiv);

7. Nowa Boéwinka, luzne (Tabl. LXXXII:12; Tischler 1879, 257 tabl. XI[V]:3; Giinther, Voss 1880, tabl. 9:404).

Ll

AN

Sprzaczki z owalng, pogrubiona rama i ich pochodne

W grupie gotdapskiej duza seri¢ kilkudziesigciu sztuk stanowig sprzaczki z owalng pogrubiong rama nalezace
do grupy H wedlug R. Madydy-Legutko (1987, 33-34, tabl. 18-22) i ich pochodne. O ile jednak wérdéd mate-
rialéw z grupy goldapskiej nie udalo si¢ zaobserwowac wyraznej ewolucji ksztaltu ramy, to odmiennie nalezy
traktowa¢ zdobienie na kolcu. Cigg rozwojowy tego typu zdobien przedstawil juz N. Aberg (1919, 106-108,
ryc. 151-155) i obecne analizy w pelni go potwierdzajg (por. Szymanski 2013, 102). Zmienno$¢ ta jest bardzo
istotna, poniewaz sprzaczki sa zabytkami bardzo czesto znajdywanymi w zespotach razem z zapinkami, zatem
poréwnanie wspotwystepowania obu kategorii przedmiotéw moze ulatwi¢ wydzielenie w grupie goldapskiej
faz chronologicznych.

Stosunkowo wczesne egzemplarze zdobione s3 u nasady kolca niewielkg metopa, nie szersza niz sam
kolec (Tabl. LXXVI:7, LXXVIIL:2.9). Wspolwystepuja one z zapinkami Almgren 172 (patrz przyp. 43), typu
Schonwarling/Skowarcz®, typu Dollkeim/Kovrovo (patrz przyp. 51) oraz z zapinkami posiadajacymi metopy
na koncu nézki (patrz przyp. 60). Nieco rzadziej spotykane sg natomiast z fibulami tréjpalczastymi®, a w ogoéle
nie wystepuja juz z reprezentujacymi pozniejszy horyzont Schlusskreuzfibeln.

66 Czerwony Dwor, kurhan 5, grob 184 (Tabl. LXXVIII:1.5.7.8).
67 Czerwony Dwor, stan. ,Rothebude”, kurhan V, gréb 10 (Tabl. 80:2.3.5; Jakobson-Archiv; Voigtmann-Archiv).
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Mlodszy horyzont reprezentuja sprzaczki z kolcem zdobionym metopg rozszerzona poza zarysy kolca
(Tabl. LXXVIII:19, LXXIX:11.15). Nie wystepuja z zapinkami Almgren 172 ani Schonwarling/Skowarcz. Po-
jawiajg si¢ one natomiast w horyzoncie wystepowania zapinek typu Dollkeim/Kovrovo (patrz przyp. 52) oraz
trojpalczastych i wspotwystepuja ze Schlusskeuzfibeln (patrz przyp. 63).

W grupie goldapskiej wystepuje réwniez nieliczna seria sprzaczek z duzymi tarczkami u nasady kolca
(Schilddornschnallen) oraz sprzaczek z kolcem krzyzowym (Tabl. LXXXII:2.7.8). Nie wystepowaly tu raczej
w zespolach z charakterystycznymi zabytkami, ale na podstawie analogii z innych terendéw, przede wszyst-
kim z grupy olsztynskiej, mozna je wigza¢ juz z rozwinietg fazg péznego okresu wedréwek ludéw. Niemniej
pierwsze egzemplarze pojawiaja si¢ juz w horyzoncie wystepowania péznych odmian Schlusskreuzfibeln (patrz
przypis 82).

Na podstawie analizy materialéw grupy goldapskiej wida¢, ze duze znaczenie przy datowaniu sprzaczek
ma material, z ktorych zostaty wykonane. Dla wczesnego okresu wedréwek ludéw charakterystyczne byly
przede wszystkim okazy wykonane z brazu. W pdzniejszym czasie byly stopniowo zastepowane przez egzem-
plarze zelazne, ktore najczesciej zdobiono rozszerzong metopa na kolcu. O ile egzemplarze brazowe wystepuja
czesto razem z innymi zabytkami, to juz sprzaczki zelazne spotykane s3 zwykle jako jedyne wyposazenie gro-
bowe. Wynika to z faktu, ze w rozwinietym okresie wedréwek, po horyzoncie zapinek tréjpalczastych oraz
Dollkeim-Kovrovo, zaczelo zanika¢ wyposazanie grobéw w wiecej niz jeden przedmiot. Nalezy jednak zazna-
czy¢, ze zastepowanie sprzaczek brazowych zelaznymi jawi si¢ jako proces stopniowy i trudno go przypisa¢ do
konkretnych, wydzielanych faz.

Paciorki bursztynowe

Z cmentarzysk grupy goldapskiej pochodzi stosunkowo liczna seria kilkuset paciorkéw bursztynowych. Dato-
wane s3 one na prawie caly okres funkcjonowania tego ugrupowania. Niemniej analiza chronologiczna poka-
zuje, ze staja si¢ one wyjatkowo czeste we wczesnym okresie wedrowek ludéw — wystepuja czesto z zapinkami
Almgren 172%, Schonwarling/Skowarcz® i Dollkeim/Kovrovo™. Natomiast prawie nie wystepuja juz w hory-
zoncie Schlusskreuzfibeln.

Paciorki bursztynowe przybieraly rézne, przede wszystkim najprostsze formy: plaskie/tarczowate rzadziej
dwustozkowe lub kuliste, a wiec zblizone do typéw TM388, 389, 429 i 430 (Tempelmann-Maczynska 1985,
tabl. 15, 16).

Do wyjatkéw, majacych wezsza chronologie naleza poétkuliste egzemplarze typu TM 400/436 (Tempel-
mann-Maczynska 1985, tabl. 15, 16), okreslane jako paukenformige Perlen (Paukenperlen), z reguly zdobione
dookolng linig (Tabl. XXII:4.7, LXXVII:7) i na terenach baltyjskich datowane sg ogélnie na wczesny okres we-
drowek ludéw (Tempelmann-Maczynska 1985, 68). W zespolach grupy goldapskiej pojawiaja sie stosunkowo
czesto wraz z zapinkami Almgren 172 i sprzaczkami z malg metopa na kolcu, a nastepnie nieco rzadziej z za-
pinkami typu Dollkeim/Kovrovo (parz przyp. 54). Nie wystepuja juz natomiast z nieco pozniejszymi Schluss-
keuzfibeln.

I1.4. Préba wydzielenia etapow rozwoju grupy gotdapskiej w okresie wedrowek ludéw

W mtlodszym okresie wptywdw rzymskich, na pétnocno-wschodnich Mazurach mozna méwi¢ o wykry-
stalizowaniu nowej jednostki kulturowej, grupy gotdapskiej wchodzacej w sktad kultury sudowskiej. Funk-
cjonowala tu ona az po rozwiniety okres wedrowek ludéw, czyli przez okolo 450 lat (por. Szymanski 2013,
ryc. 36).

68 Czerwony Dwor, kurhan 18, gréb 33, pochéwek 6 (Szymanski 2013, ryc. 54).

69 Czerwony Dwor, kurhan 26, grob 133k/S (Tabl. XX/133k:3-12).

70 Czerwony Dwor, stan. ,Rothebude”, kurhan III, grob 10 (Tabl. LXXVIIL:20-22; PM-F).

71  Czerwony Dwoér, kurhan 18, gréb 33, pochowek 6 (Szymanski 2013, ryc. 54), Stara Bo¢winka, kurhan XV, gréb 9 (Stadie 1919d, 433).
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Ewolucja cech tej jednostki pozwala na wydzielenie dwdch gléwnych etapow jej rozwoju:
- fazy 1 wigzanej z mlodszym okresem wpltywoéw rzymskich,
- fazy 2 dla okresu wedréwek ludéw.

Dodatkowo wydzielono jeszcze faze 0 datowang na koniec wczesnego okresu wplywow rzymskich
(Szymanski 2013, 70-71, ryc. 36).

Celem niniejszej pracy jest dokonanie dokladnych podzialéw fazy 2, ktéra jest tozsama z tzw. faza
prudziska kultury sudowskiej (Bitner-Wrdblewska 1998, 308-309). Zakladane wowczas kurhany rodzinne
z wieloma wtérnie wkopanymi pochéwkami (por. Szymanski 2013, 71) oraz zmiana form i zdobien na-
czyn (Szymanski 2009a, 75-78), $wiadcza o wyraznych i gwaltownych przeobrazeniach w kulturze duchowej
i materialnej 6wczesnych mieszkancéw poétnocno-wschodnich Mazur. Idzie to w parze ze zwigkszeniem sig
liczby cmentarzysk.

Opisana wcze$niej kwerenda pozwolita na uzyskanie informacji o kilkudziesieciu stanowiskach gru-
py goldapskiej, ktére dostarczyly kilkuset zabytkow, zaréwno luznych jak i pochodzacych z obiektéw
datowanych na okres wedréwek ludéw. Wnioski z poréwnania wspotwystepowania w zwartych zespo-
tach, uzupelnione o analize datowania zabytkéw i stratygrafie ich zalegania w kurhanie 26 z Czerwonego
Dworu, pozwolily wyodrebni¢ pig¢ faz rozwoju grupy gotdapskiej w fazie prudziskiej (Tabl. LXXXIII).
Niektore znaleziska sg o tyle istotne, tj. wasko datowane i liczne, Ze moga stanowi¢ wrecz wyznaczniki
poszczegdlnych etapow. Nalezg do nich wcze$niej opisane zapinki Almgren 172 (faza 2.1) i Schlusskreuzfi-
beln (faza 2.IV), za takie trzeba uzna¢ zapewne fibule trojpalczaste i w duzej mierze fibule typu Dollkeim/
Kovrovo (faza 2.11I).

Okres poprzedzajacy faze 2

W koncu mlodszego okresu wpltywdéw rzymskich (faza 1 grupy goldapskiej), w fazie C,, wcigz funkcjonowaty
na cmentarzyskach grupy goldapskiej kurhany typu 1, a wigc kopce zawierajace jeden gréb centralny, przy
braku - z nielicznymi wyjatkami — obiektéw w nasypach. Niekiedy groby centralne byty wprawdzie dwu-trzy
pochéwkowe, jednak pochéwki te — jak pokazujg badania w Czerwonym Dworze — zapewne byly wspdlczesne
sobie i umieszczone w jednej jamie. Z fazy C, pochodzg charakterystyczne zabytki, przede wszystkim pézne za-
pinki kuszowate z podwinietg ndzka, zapinki z podwojng cieciwa, okreslone jako typ Greibau (Tabl. LXXVTI:2;
Szymanski 2006, 372-374; por. Szymanski 2013, 20) i zapinki z prostokatng cieciwg (Tabl. LXXVI:1; Szyman-
ski 2013, 20, ryc. 12:2).

Nalezy jednak zauwazy¢, ze niektére znaleziska z cmentarzysk grupy goldapskiej sugeruja, ze juz w tym
czasie, obok kurhanéw z pojedynczym pochéwkiem, mogly pojawiac si¢ pierwsze kurhany rodzinne (por. Szy-
manski 2013, 71).

Tak mozna zapewne datowa¢ niektore znaleziska ze Starej Bo¢winki, tj. wielopochowkowy (Familiengrab)
grob (kurhan) XIV. W pochéwku 3 znaleziono bowiem, sadzac z opisu, proste zapinki z podwinietg nézka
(Stadie 1919d, 431-432), ktére datowa¢ mozna najpewniej na koniec mlodszego okresu rzymskiego. Z tego
wigc wynika, ze juz w tym czasie wkopywano groby w kurhany.

Z kolei na cmentarzysku w Nowej Bo¢wince w kurhan B z mtodszego okresu rzymskiego, datowany za-
pinka zapewne Almgren 158, wkopano pochéwek zawierajacy pdzny wariant fibuli Almgren 167, pochodzacy,
sadzac z opisu, juz by¢ moze z poczatku okresu wedrowek ludéw (Stadie 1919¢, 419-420).

Na cmentarzysku w Grunajkach, wielopochéwkowy gréb D, bedacy by¢ moze zniszczonym kurhanem,
zalozono w fazie C, i uzytkowano po faz¢ D (Stadie 1919a, 411-413; por. Rzeszotarska-Nowakiewicz 2007,
468-469). W tym przypadku jednak zachodza watpliwosci co do rzeczywistej chronologii zalozenia samego
nasypu (por. Szymanski 2013, 71).

Te znaleziska pokazuja, ze juz w koncu mtodszego okresu wpltywdéw rzymskich na terenie grupy got-
dapskiej mogta pojawic si¢ idea kurhanéw (grobowcéw) rodzinnych. Trudno tu méwi¢ o celowym ich bu-
dowaniu, na to nie ma dowodéw. Jednak by¢ moze juz w tej fazie pojawily si¢ groby wkopywane w starsze
kopce.
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Faza 2.1

Mozna jg uznac za rzeczywisty poczatek fazy prudziskiej kultury sudowskiej. Jest do$¢ uboga w zabytki wydzie-
lone, cho¢ bogatsza, niz poprzednia. W zespotach wystepuje zwykle zapinka, rzadziej dwie, ponadto sprzaczka
i niekiedy okucie pasa.

Zawyznacznik tej fazy mozna uzna¢ seri¢ zapinek z podwinigta nézka i z obejma przytrzymujaca pochew-
ke, typu Almgren 172. Razem z nimi pojawiajg si¢, wystepujace rowniez pdzniej, sprzaczki grupy H z owalna,
pogrubiong ramg i z malg metopa zdobiaca nasady kolcoéw (patrz przyp. 43). Wspdtwystepuja z nimi liczne
paciorki bursztynowe, przede wszystkim charakterystyczne dla faz I-IIT okazy poétkuliste (tzw. Paukenperle)’
a takze jezyczkowe okucie konca pasa”.

Na te faze trzeba datowa¢ pojedyncze zapinki z podwinietg ndzka, stanowigce rozwiniete formy typu
Almgren 167 z mlodszego okresu rzymskiego’.

Z faza 2.1 nalezy wigza¢ réwniez nieliczne zapinki z fopatkowata ndzka. Nie wspotwystepuja one wpraw-
dzie z zapinkami Almgren 172, jednak jak si¢ wydaje datowane sg podobnie.

Poczatek fazy 2.1 jest bardzo czytelny na cmentarzysku w Czerwonym Dworze, gdzie powstaje nowe sku-
pisko kurhanéw: poéinocno-zachodnie. Zatozony zostal wowczas omawiany w tej pracy kurhan 26. Faze 2.1
wyznacza najstarszy pochowek centralny (133k/N), w ktérym znaleziono zapinke Almgren 172 oraz sprzaczke
z pogrubiong ramg i malg metopa na kolcu. Oprécz kurhanu 26 zbudowano takze kopiec 18, réwniez zawiera-
jacy w grobie centralnym zapinke Almgren 172 (Szymanski 2013, ryc. 54:1).

W fazie tej na terenie grupy gotdapskiej zakladane byly kurhany rodzinne, cho¢ same wtérnie umieszcza-
ne pochowki datowane sa juz najczesciej nieco pdzniej. Pojawiaja si¢ powszechnie groby centralne, w ktérych
pochowki maja forme skupisk kosci na dnie jamy, czgsto ulozonych na tyle gesto, Ze tworza warstwe.

Faza 2.1l

Faza ta nie przedstawia si¢ jednoznacznie. Za jej wyr6zniki nalezy zapewne uzna¢ stosunkowo nielicznie wy-
stepujace w grupie gotdapskiej zapinki typu Schonwarling/Skowarcz. Wydaje sig, ze reprezentuja one nieco
pozniejszy horyzont niz zapinki Almgren 172. Wynika to miedzy innymi z relacji stratygraficznych: w oma-
wianym w tej pracy kurhanie 26 z Czerwonego Dworu fibule typu Schonwarling/Skowarcz znaleziono w po-
chéowku 133k/S - pdzniejszym niz pochéwek 133k/N ktory zawierat zapinke Almgren 172. Nalezy ponadto
podkresli¢, ze réwniez w innych zespotach zapinki typu Almgren 172 i Schonwarling/Skowarcz nie wspotwy-
stepuja razem.

Pewnym problemem jest wlaczanie do tej fazy zapinek Dollkeim/Kovrovo. Przewazajaca wiekszo$¢ z nich
wystepuje pozniej, niz zapinki Schonwarling/Skowarcz. Taka sytuacja miala miejsce w kurhanie 26 w Czer-
wonym Dworze, gdzie groby z zapinkami Dollkeim/Kovrovo (133c i 133f) sa stratygraficznie pdzniejsze niz
pochéwek 133k/S z zapinka Schonwarling/Skowarcz. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze obie te grupy zapinek
pojawily w tym samym momencie, bowiem sporadycznie wystepuja razem (patrz przyp. 49). Nalezy zatem
wstepnie, cho¢ z duzym dystansem, wigczy¢ zapinki typu Dollkeim/Kovrovo do fazy 2.1I zaktadajac jednocze-
$nie, ze by¢ moze w przyszlosci uda si¢ lepiej rozdzieli¢ te dwie grupy zapinek chronologicznie.

Réwnie problematyczne jest wlaczanie do tej fazy zapinek z nézka gwiazdzistg typu II. Nie wystepujg one
w zespolach z innymi charakterystycznymi zabytkami, niemniej ich datowanie na podstawie analizy materia-
téw z innych terendw nakazuje wlaczy¢ je do fazy 2.11 i by¢ moze rowniez pdzniej — do 2.III (por. Bitner-Wroé-
blewska 1991, 70-72).

72 Czerwony Dwor, kurhan 18, gréb 33, pochowek 6 (Szymanski 2013, ryc. 54), Stara Bo¢winka, kurhan XV, gréb 9 (Stadie 1919d, 433).

73  Grady Kruknaneckie, grob 65 (Tabl. LXXVI:3.4; Aberg 1919, 38 ryc. 23, 24;).

74 Jeden egzemplarz, znany tylko z opisu, znaleziono miedzy innymi w Starej Bo¢wince, grob 9, razem z dwoma zapinkami Almg-
ren 172 (Tischler 1879, 258), pozostale egzemplarze datowa¢ mozna tylko na podstawie ich stylistyki i przyjetych ram chronologicz-
nych.
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W fazie 2.II wcigz spotykane sg sprzaczki z owalng, pogrubiong ramg, zdobione u nasady kolca malg
metopa” oraz zapewne poltkuliste paciorki bursztynowe (Paukenperle). Tych ostatnich nie znaleziono w grupie
goldapskiej razem z zapinkami Schonwarling/Skowarcz, wystepuja jednak zaréwno wczesniej (faza 2.1), jak
i pdzniej (faza 2.11I).

Faza 2.111

Jest to zdecydowanie najbogatsza faza na terenie grupy goldapskiej, wystepuja w niej najbardziej rozbudo-
wane zestawy zabytkow. Czesto sa to dwie lub trzy zapinki oraz towarzyszace im serie sprzaczek, rzadziej
oku¢ konca pasa.

Wydaje sie, ze za wyznacznik tej fazy nalezy uzna¢ zapinki trdjpalczaste, ktore w niezbyt duzej liczbie
i w réznych odmianach pojawiajg si¢ na terenie grupy gotdapskiej, oraz spotykane razem z nimi, bardzo liczne
fibule Dollkeim/Kovrovo’. Pojawiajg si¢ ponadto pojedyncze zapinki wariantu posredniego pomiedzy Dol-
lkeim/Kovrovo a Schonwarling/Skowarcz””. Do innych, rzadziej wystepujacych fibul w tej fazie naleza okazy
posiadajace metope na koncu nézki’, rownoramienne, pézne derywaty typu Almgren 167, zdobione pierscie-
niami nacinanego drutu (Tabl. XXVII/136a:2), natomiast nie wystepuja juz z nimi fibule typu Schonwarling/
Skowarcz. Najpewniej do fazy tej nalezy rowniez wlaczy¢ fibule z gwiazdzista ndzka typu II, cho¢ wniosek ten
nie jest oparty na ich wspétwystepowaniu z innymi zabytkami” lecz na ogélnym datowaniu (por. Bitner-Wroé-
blewska 1991, 70-72).

Bardzo istotnym zjawiskiem jest wspotwystepowanie w tej fazie, wraz z wyzej wymienionymi zabytkami,
sprzaczek z dwojakim zdobieniem kolca: okazéw z malg metopg charakterystycznych dla faz wczesniejszych
(jest to ostatnia faza ich wystgpowania), oraz pojawiajacych sie dopiero teraz egzemplarzy z metopa delikatnie
rozszerzong®.

W tej fazie wciaz spotykane sa pojedyncze paciorki typu Paukenperle®. Jest to ostatnia faza, w ktérej one
wystepujg.

Za klasyczny zespot z fazy 2.1II nalezy uznaé podwojny grob 136 z omawianego w tej pracy kurhanu
26 z Czerwonego Dworu. Wystapily w nim bowiem dwie zapinki typu Dollkeim/Kovrovo, zapinka typu
posredniego pomiedzy Schonwarling/Skowarcz a Dollkeim/Kovrovo, fibula zdobiona pierscieniami naci-
nanego drutu oraz dwie sprzaczki grupy H: zaréwno z kolcem z malg metopa jak i z metopa rozszerzona
(Tabl. XXVII/136a:1.2, XXVIII/136c:1.2, XXIX/136c:4.5).

Z fazy 2.1II pochodzi réwniez seria popielnic wkopanych w grob centralny w kurhanie 26 (obiekty srod-
kowej warstwy 133e, 133f, 133c) zawieraly one bowiem zapinki typu Dollkeim/Kovrovo i fibul¢ z metopg na

75 Czerwony Dwor, kurhan 5, grob 184 (Tabl. LXXVIII:5.7), Stara Bo¢winka, kurhan II, gréb 2 (Stadie 1919d, 423, ryc. 190; Jakob-
son-Archiv).

76 Czerwony Dwr, stan. ,Rothebude”, kurhan V, gréb 10; (Tabl. LXXIX:1-3; Voigtmann-Archiv).

77  Czerwony Dwor, kurhan 26, gréb 136¢ (Tabl. XXVIII:1).

78 W Czerwonym Dworze, stan. ,,Rothebude”, kurhan, VIII, gréb 9 (Tabl. LXXVIII:19.22.23; Voigtmann-Archiv) zapinka taka wy-
stapita z fibulg typu Dollkeim/Kovrovo i sprzaczka grupy H z delikatnie rozszerzona metopa na kolcu.

79  Jedynym zespolem, ktéry bezposrednio méglby $wiadczy¢ o wlaczaniu zapinki z ndzka gwiazdzista do tej fazy jest gréb 1 w kur-
hanie V, z Grunajek. Wedtug N. Aberga (1919, 38, 161) znaleziono tu, oprécz fibuli z nézka gwiazdzista réwniez zapinke typu
posredniego pomigdzy Schonwarling/Skowarcz a Dollkeim/Kovrovo, natomiast wedtug F. Jakobsona (Archiv) - fibulg Dollkeim/
Kovrovo. Niezaleznie od tych rozbieznosci, wyposazenie takie wigzatoby obiekt z fazg 2.II1. Jednak wedtug wcze$niejszej publika-
¢ji O. Tischlera (1879, 254; por. Rzeszotarska-Nowakiewicz 2007, 467) zapinka z nozka gwiazdzista wystapila w innej popielnicy
(gréb 2) w tym samym kurhanie niz fibula Dollkeim/Kovrovo (gréb 1). Budzi to wiec duze watpliwosci co do skladu zespotu
(zespoltéw): by¢ moze Aberg i Jakobson, ktérzy prowadzili kwerende wiele lat po Tischlerze, mieli juz do czynienia z przemiesza-
nym zestawem zabytkow, lub tez mamy do czynienia z pomylka samego Tischlera.

80 Zestaw tych dwoch sprzaczek wystapil miedzy innymi na stanowisku ,Rothebude” w Czerwonym Dworze, kurhan VIII, gréb 7
(Tabl. LXXIX:12.13; Voigtmann-Archiv).

81 Stara Bo¢winka, kurhan XVIII, gréb 1 (Stadie 1919d, 438-439, ryc. 201; Jakobson Archiv), gdzie paciorek typu Paukenperle wysta-
pit miedzy innymi z zapinka konstrukcyjnie odpowiadajaca typowi Dollkeim/Kovrovo oraz ze sprzaczka grupy H z rozszerzona
metopa na kolcu.
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koncu nézki (Tabl. XXIII/133e:1, XXIV/133c:1, XXV/133f:1). Ponadto, stratygraficznie byly one p6zniejsze niz
nalezacy do dolnej warstwy pochéwek 133k/S z zapinka Schonwarling/Skowarcz z fazy 2.1I (Tabl. XX/133k:3)
a jednoczes$nie wczesniejsze, niz pochowek 133j, w ktoérym znaleziono sprzaczke z wydatnym rozszerzeniem
na kolcu z fazy 2.IV (Tabl. XXV1/133j:2).

Swietnym przyktadem zespoléw reprezentujacych faze 2.I11 jest takze kilka powiazanych ze sobg stra-
tygraficznie pochéwkow (nr 1-3 i 7) z grobu 33 w kurhanie 18 w Czerwonym Dworze (por. Szymanski 2013,
ryc. 54). Zawieraly one migdzy innymi dwie zapinki typu Dollkeim/Kovrovo, cztery zapinki réwnoramienne,
zapinke tréjpalczasta oraz sprzaczki grupy H z mala metopa i metopa rozszerzona.

Na koniec omawiania fazy 2.III warto zauwazy¢, ze nalezy zapewne podzieli¢ ja dodatkowo na dwie
podfazy: wczesng (2.111.a) i pdzng (2.1IL.b). Punktem wyjscia do tego podzialu moze by¢ bardzo liczna seria
sprzaczek grupy H, a przede wszystkim roznice zdobienia kolca. Podfaze wczesng reprezentowalyby sprzaczki
z mala metopg, a podfaze pdzng — sprzaczki z metopa juz delikatnie rozszerzong. Niemniej kwestia ta wymaga
dalszych badan, by¢ moze na wigkszym materiale, ktéry dostarczy¢ moga nowe badania wykopaliskowe.

Faza 2.IV

Faza 2.IV rysuje si¢ do$¢ czytelnie mimo wyraznego zubozenia pochéwkéw, kontynuowanego i pogtebionego
w nastepnej fazie. Podczas gdy poprzedno mielismy do czynienia z do$¢ bogatymi zespotami, w ktérych spo-
tykano po kilka zapinek, to juz w tej fazie fibule wystepuja raczej pojedynczo i rzadziej towarzysza im zabytki
innych kategorii, przede wszystkim sprzaczki.

Za wyznacznik omawianej fazy nalezy uznac kuszowate zapinki z poprzeczka na koncu nozki (Schluss-
kreuzfibeln). Wystepowaly one ze sprzaczkami z owalng, pogrubiong rama i z rozszerzong metopa na kolcu
(patrz przyp. 62), a sporadycznie z wydatng poprzeczka®. Ani razu natomiast nie znaleziono ich z charaktery-
stycznymi dla poprzedniej fazy zapinkami tréjpalczastymi lub sprzaczkami z mala metopa, a tylko sporadycz-
nie wspolwystapily z zapinkami typu Dollkeim/Kovrovo (patrz przyp. 50).

W tej fazie nie wystepowaly juz charakterystyczne dla okresu wczesniejszego paciorki typu Paukenperle.

W przypadku omawianego w tej pracy kurhanu 26 z Czerwonego Dworu, faz¢ te reprezentowal pocho-
wek popielnicowy 132, zawierajacy miedzy innymi Schlusskreuzfibel oraz sprzaczke grupy H z rozszerzong me-
topa (Tabl. XXI:1.2). Jest to dobry przyklad, poniewaz urna ta wkopana zostala w gréb 136, z wyposazeniem
typowym dla wczesniejszej fazy 2.III. Na faze 2.IV nalezy datowac réwniez grob 133j zawierajacy sprzaczke
z rozszerzeniem na kolcu (Tabl. XXV1/133j:2), pozniejszy stratygraficznie niz seria popielnic 133c, 133e i 133f
z zapinkami z fazy 2.IIT (Tabl. XXIII/133e:1, XXIV/133c:1, XXV/133f:1).

Wydaje sie, ze w fazie 2.IV zmieniaja si¢ nieco elementy obrzadku pogrzebowego. Zdaja si¢ juz zani-
ka¢ groby centralne w kurhanach sktadajace si¢ z serii pochdwkow typu Knochenhdufchen, tworzacych zwykle
warstwe przepalonych kosci zalegajacg na dnie jamy. Zamiast nich, zmarli byli chowani w popielnicach. Przy-
ktadem kopca wybudowanego w fazie 2.IV zawierajacego takie wtasnie pochowki w grobie centralnym jest
kurhan 25 z Czerwonego Dworu. W urnach wystapily miedzy innymi dwie zapinki z rozszerzeniem na koncu
ndzki (grob 115b; Tabl. LXXXI:7.8) oraz dwie sprzaczki z wydatnie rozszerzonymi metopami na kolcu (groby
115ai 115d).

Faza 2.V#®

W fazie tej wydzielanej po zaniku uzytkowania Schlusskreuzfibeln, nastepuje zupelne zubozenie pochéwkow
i trudno jednoznacznie wskaza¢ zabytki charakterystyczne dla tego okresu. Sa to jedynie pojedyncze zapinki

82 Grady Kruklaneckie, groby 32 i 36 (Tabl. LXXXI:11.12; Jakobson-Archiv). Wydaje sie, ze wlasnie ze wzgledu na bardzo wydate
poprzeczki zaréwno na kolcu sprzaczki, jak i na ndzce zapinki, a wigc cechy bardzo pdzne rozwojowo, zespol z grobu 32 nalezy
wigzac juz z fazg 2.V (Kontny, Szymanski 2015, 332; por. Szymanski 2017, 244).

83  Na temat schytku grupy goldapskiej w fazie 2.V - patrz Szymanski 2017.
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réznych form, przede wszystkim zapinki ptytkowe - piecio- lub wielopalczaste, bedace zapewne importami
z s3siedniej grupy olsztynskiej (Tabl. LXXXII:6.10).

Zapewne do tej fazy nalezy wlaczy¢ jeden egzemplarz bardzo pdznej rozwojowo Schlusskreuzfibel (patrz
przyp. 83). By¢ moze z omawiang faza trzeba rowniez wigza¢ egzemplarz, stosunkowo wczesnej zapinki szcze-
blowatej z Gradéw Kruklaneckich, gréb 7 (Tabl. LXXXII:5; Jakobson-Archiv), cho¢ jak powiedziano wcze-
$niej, trudno jednoznacznie przypisa¢ ja grupie gotdapskiej, i by¢ moze nalezy zespot wlaczy¢ do inwentarza
grupy olsztynskiej. Jest to tym pewniejsze, ze poza omawianym przypadkiem, zapinki szczeblowe nie wystepu-
ja w kulturze sudowskiej.

Nalezy jednak nieco wigkszg uwage zwroci¢ na sprzaczki. Mozna przypuszczaé, ze z fazg 2.V trzeba 1g-
czy¢ serie okazow grupy H ze znacznie rozszerzong metopa na kolcu (pojawiajg si¢ one juz wczesniej), a takze
rzadziej spotykane egzemplarze z kolcem krzyzowym. Wystepuja one zwykle jako jedyne przedmioty w gro-
bach, trudno zatem przeprowadzi¢ analiz¢ ich datowania na podstawie wspdtwystepowania zabytkéw. Na ich
p6zna chronologie wskazuja jednak materialy z sasiedniej grupy olsztynskiej (Aberg 1919, 106-108, 151-155;
por. Szymanski 2013, 102; 2017, 246). Wsrdd tych sprzaczek o wiele czedciej niz wezesniej moga wystepowaé
egzemplarze zelazne, silnie skorodowane i co si¢ z tym wiaze - trudne do identyfikacji (por. Szymanski 2015,
249). Podczas badan przedwojennych mogly nie by¢ one uwzgledniane w wykazie odkrytych zabytkéow, jednak
duza ich seri¢ dostarczyty badania w Czerwonym Dworze. Szczegélnie istotny wydaje sie tu péinocny skraj
cmentarzyska, gdzie wyeksplorowano kurhan 1 z fazy 2.V oraz kilkanascie zalegajacych dookota niego ,,pdz-
nych” grobow plaskich. Zaréwno w grobie centralnym kurhanu (obiekt 191), jak i w niektérych pochéwkach
dookota kopca (obiekty 204, 225 i 235) zarejestrowano kilkanascie zelaznych sprzaczek z wydatnym rozszerze-
niem na kolcu (por. Szymanski 2017, ryc. 6:2).

Nalezy sadzi¢, ze w fazie 2.V mogt by¢ jeszcze uzytkowany bedacy punktem wyjscia do opracowania kur-
han 26 z Czerwonego Dworu. Tak datowa¢ mozna zapewne najpdzniejsze pochéwki wkopane w grob centralny
(obiekty wierzchniej warstwy 137, 138 i 139, a by¢ moze rdwniez 140a, 140b, 141a, 141b i 141c). Przemawia za
tym przede wszystkim ich relacja stratygraficzna, s3 one bowiem poézniejsze niz zalegajacy ponizej pochdwek
133j z fazy 2.IV. Ponadto obok popielnicy 137 znaleziono sprzaczke z prostokatng rama (Tabl. XXX/137:1),
ktdra niezbyt pewnie mozna wiazac z fazg 2.V.

Badania w Czerwonym Dworze wnoszg réwniez nieco danych na temat przemian obrzadku pogrzebo-
wego w rozwinietym okresie wedréowek ludow. Wydaje sig, ze w fazie 2.V zaprzestano juz budowania kurha-
ndéw, uzytkowano jedynie te zalozone wczesniej (przykladem jest wlasnie kurhan 26). Wyjatkiem jest kurhan
1 zalozony w fazie 2.V (patrz przyp. 39). Ma on jednak inng konstrukcje od pozostalych, mianowicie zbudo-
wany byt z jednowarstwowego bruku. By¢ moze $§wiadczy to o ewolucji obrzadku porzebowego: od kurhanéw
z ziemnym nasypem, jedynie z wierzchu wybrukownych kamieniami, w strone jednowarstwowych brukéw
(por. Szymanski 2017, 247)*.

I.5. Préba synchronizacji faz rozwoju grupy gotdapskiej z interegionalna chronologia
wzgledna i chronologig bezwzgledng

Na koniec nalezy ustali¢ synchronizacj¢ wymienionych faz rozwoju grupy goldapskiej z chronologia wzgledna
stosowang dla ziem zachodniobaltyjskich. Z kolei nastepnym krokiem jest zaproponowanie datowania oma-
wianych faz wedlug chronologii bezwzgledne;j.

Przy synchronizacji najwigcej problemoéw nastreczyly doktadne podzialy fazy D, poniewaz dla terenéow
zachodniobaltyjskich, mimo postugiwania si¢ tym systemem, nigdy nie przeanalizowano go dokladnie. Naj-
szerzej dotychczas oméwilta go A. Bitner-Wréblewska (2001, 118-120; por. 2006), poréwnujac materialy bal-
tyjskie i skandynawskie. W niniejszej pracy oparto si¢ zaréwno na ustaleniach A. Bitner-Wrdblewskiej oraz

84 Juz po napisaniu tego tekstu, obok kurhanu 1 w Czerwonym Dworze odkryto nastepny, identyczny pod wzgledem konstrukgji
bruk (kurhan 2), réwniez z fazy 2.V. Znalezisko to potwierdza teori¢ o ewolucji obrzadku pogrzebowego.
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J. Okulicza (1988, 106-107), jak i na najpelniejszym dotychczas systemie stosowanym dla terenéw naddu-
najskich (Tejral 1989; 1997). Zabieg taki jest o tyle uprawniony, ze grupa goldapska byla w pewnym stopniu
zwigzana kontaktami z tym regionem (por. Maczynska 2009; Szymanski 2006, 375-376; 2013, 28-32). Z kolei
podzial fazy E oparto na wnioskach J. Okulicza (1988) i ]. Kowalskiego (2000; por. Szymanski 2013, ryc. 92).
Wykorzystano réwniez propozycje K. Godlowskiego (1970; 1974) i W. Nowakowskiego (1996) oraz uwagi
K. Skvortzova (2010, 180-183). Przyjeto tu zatem nastepujacy system chronologiczny:
FazaD - 375-475
Faza D - 375-400
Faza D, - 400-450
Faza D, - 450-475
Faza E - 475-650/675
Faza E - 475-525
Faza E, - 525-600
Faza E, - 600-650/675 r.n.e.
Nizej podjeto wigc probe synchronizacji faz wydzielanych dla grupy goldapskiej z systemem interegional-
nej chronologii wzglednej i bezwzlednej (Tabl. LXXXIV).

Faza 2.1

Synchronizacja fazy 2.1 nasuwa duzo probleméw bioragc pod uwage pewne rozbieznosci w ustaleniach doty-
czacych chronologii wzglednej. Na terenach potnocno-wschodniej Polski najczesciej nie wydziela sig fazy C,,
poniewaz z powodu duzego zubozenia pochdwkéw trudno znalez¢ jej wyznaczniki. Faza ta jednak wydzielana
jest na terenach kultury wielbarskiej (faczona jest tu zwykle z fazg D,), gdzie zarazem wystepuje najwigksza
liczba zapinek Almgren 172 charakterystycznych dla fazy 2.I; datowane s3 tam na fazy C,/D,. Podobna sy-
tuacja panuje w odniesieniu do fibul z fopatkowatg nozkg, ktére s3 rowniez wigzane z fazg C,, ewentualnie
z C,/D, (por. Nowakowski 1996, 52-53, tabl. 107). Nalezy jednak zastrzec, ze obie te formy zapinek na tere-
nach poinocno-wschodniej Polski spotykane sa juz z zabytkami charakterystycznymi dla okresu wedréwek
ludéw, a wigc przynajmniej dla fazy D, - ze sprzaczkami z owalng ramg i matg metopg na kolcu oraz z okucia-
mi jezyczkowatymi. Wydaje sie zatem metodycznie dopuszczalny zabieg, wigzania omawianej fazy 2.1 jedynie
w fazg D, przy zastrzezeniu, Ze nalezy jg uznac za synchroniczng z fazami C,/D, na terenach kultury wielbar-
skiej. Faze 2.1 nalezy datowac wiec na lata 375-400 n.e.

Faza 2.l

Faza 2.1I zwigzana jest z nielicznymi zabytkami, przede wszystkim zapinkami Schonwarling/Skowarcz wyste-
pujacymi po zaniku zapinek Almgren 172 charakterystycznych dla fazy D i przed rozwojem zapinek trojpal-
czastych i prawdopodobnie Dollkeim Kovrovo, ktére, jak si¢ wydaje, pojawiajg si¢ w ciggu fazy D,. Wydaje sie
zatem, ze faze II nalezy synchronizowac z fazg D, wczesnego okresu wedréwek ludow.

Wedtug chronologii bezwzglednej nalezy faze 2.I1 wigza¢ z latami 400-450 n.e. Takiemu bardzo szero-
kiemu datowaniu przeczy jednak stosunkowo niewielka liczba zespoléow i odkrytych zabytkéw w poréwnaniu
z nastepna faza 2.II1. By¢ moze zatem dlugos¢ fazy 2.1I nalezaloby skréci¢ o kilkanascie lub kilkadziesiat lat na
rzecz fazy 2.III (Tabl. LXXXIV).

Faza 2.111

Faze 2.111 nalezy wiazac z pojawieniem si¢ zapinek tréjpalczastych i rozwojem zapinek typu Dollkeim/Kovro-
vo, a wiec przede wszystkim z fazg D, i z przelomem fazy D i E.

Niejasno przedstawia si¢ jednak poczatek fazy 2.I1I. Jak powiedziano wczesniej, wida¢ bardzo duza dys-
proporcje, pomiedzy liczbg zabytkow z fazy 2.11 i 2.111, co tylko cze$ciowo mozna tlumaczy¢ przemianami
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obrzadku pogrzebowego (bogactwem wyposazen grobowych). Najpewniej zatem, nalezy cofnaé nieco w czasie
poczatek fazy 2.111.

Niejasno przedstawia si¢ rowniez schylek fazy 2.III. Zapinki tréjpalczaste w grupie gotdapskiej nie wspot-
wystepuja ze Schlusskreuzfibeln, zatem wydzielono dla nich dwie fazy - odpowiednio 2.1IT i 2.IV. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze na innych terenach, szczegdlnie w sgsiedniej grupie olsztynskiej wlaczane sg one zwykle do jednej
fazy E,. Roznice pomiedzy materialami z obu terenéw mogg wynika¢ z kilku przyczyn:

- odmiennej chronologii omawianych form zapinek na terenach grupy gotdapskiej i pozostatych terenach
zachodniobaltyjskich;

- zblednego rozdzielania tych dwdch form zapinek na terenach grupy goldapskiej spowodowanego niezbyt
duza liczbg zespoldw i przypadkowego doboru zabytkow;

-z faktu, ze brak wspotwystepowania tych dwoch form zapinek nie wynika z réznic chronologicznych,

a z przyczyn roznego doboru zestawu przedmiotéw jako wyposazenia zmartych, w zaleznosci np. od pici,

wieku, statusu zmartego.

Najbardziej prawdopodobna wydaje si¢ ta ostatnia przyczyna, bowiem z podobng sytuacja spotkac sie
mozna w s3siedniej grupie olsztynskiej — réwniez tam zapinki ptytkowe/palczaste stosunkowo rzadko spotyka-
ne sg razem ze wspolczesnymi im Schlusskreuzfibeln oraz z fibulami szczeblowatymi. Wydaje si¢ zatem, ze obie
wydzielane na terenie grupy gotdapskiej fazy 2.II1 i 2.1V sg czesciowo synchroniczne i nalezy wigza¢ przynaj-
mniej czesciowo z fazg E péznego okresu wedrowek ludéw. Podsumowujgc zatem, faze 2.111 nalezaloby dato-
wac na lata 425/450-475/500 n.e. Z kolei granice pomiedzy ewentualnymi podfazami 2.1I1.a i 2.II1.b nalezatoby
widzie¢ na przetomie fazy D, i E, a wigc okofo roku 475 n.e.

Faza 2.1V

Faze IV w rozwoju grupy goldapskiej mozna wigza¢ z serig Schlusskreuzfibeln. Na pozostatych terenach za-
chodniobattyjskich tego typu formy nalezy datowac na faz¢ E, pdznego okresu wedrowek ludéw, tak nalezy
zatem rowniez synchronizowac faze 2.IV. Datowac ja mozna na lata 475/500-525, zaz¢bia si¢ zatem chronolo-
gicznie z fazg 2.I1I (2.IILb).

Faza 2.V

Synchronizacja fazy 2.V z fazami chronologii interegionalnej jest trudna w oparciu o bardzo nieliczne zabytki
bedace jej wyznacznikami. Nalezy jg wigza¢ z okresem po zaniku uzytkowania Schlusskreuzfibeln w fazie E ,
a wiec z fazg E, péznego okresu wedréwek ludéw co datuje jg na lata 525-600 n.e.

Na terenie grupy goldapskiej nie ma zabytkow, ktére jednoznacznie mozna wigzaé z pozniejszym okre-
sem, zatem faza E, bylaby najp6Zniejsza w jej rozwoju. Oczywiscie nie mozna wykluczy¢, ze osadnictwo a na-
wet uzytkowanie cmentarzysk kurhanowych trwato dalej, w gtab VII wieku, podobnie jak w sasiedniej grupie
olsztynskiej, nie jest ono jednak potwierdzone przez material zabytkowy®.

—

Jak powiedziano wczesniej, na potrzeby opracowania kurhanu wykonano serie analiz radioweglowych. Jed-
nym z powodoéw ich przeprowadzenia bylo stwierdzenie, czy moga one postuzy¢ do uszczegdtowienia zapropo-
nowanego datowania poszczegdlnych faz chronologii wzglednej, wydzielanej dla grupy gotdapskiej. Oczywiscie
jest to poréwnanie posrednie: analiza chronologiczno-typologiczna zabytkéw pokazuje ich datowanie wzgledne
i dopiero wydzielone w ten sposéb fazy rozwojowe mozna osadzi¢ w ramach chronologii bezwzglednej. Poréw-
nanie obu metod pokazuje, ze datowanie znalezisk za pomocg analiz *C daje najczesciej, wbrew wczesniejszym
nadziejom, nieco szersze wyniki, niz ustalenie chronologii poszczegdlnych faz na podstawie analizy typologicznej

85  Szerzej na temat analizy ostatniej fazy rozwoju grupy gotdapskiej i jej schylku - patrz Szymanski 2017.
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zabytkéw. Nalezy jednak podkresli¢, ze w zasadzie w zadnym przypadku obie te metody nie byty ze soba sprzecz-
ne: datowanie radioweglowe obiektéw, mimo szerszych ram, daje podobne wyniki jak analiza typologiczno-chro-
nologiczna zabytkéw (Tabl. LXXIII-LXXV). Wydaje si¢ zatem, ze w $wietle poréwnania obu metod nalezy przy-
ja¢ za poprawne zaproponowane wyzej datowanie bezwzgledne faz (Tabl. LXXXIV).

— =

Dos¢ interesujaco wyglada rozmieszczenie cmentarzysk grupy goldapskiej na mapie (Tabl. I) i powigzanie
ich rozwoju z wydzielonymi fazami. W mlodszym okresie rzymskim widoczne jest bardzo wyrazne skupienie
cmentarzysk nad Goldapa i nieco na poludnie od niej (np. cmentarzyska w Grunajkach, Bo¢wince, Czerwo-
nym Dworze). W okresie wedréwek ludéw nastepuje rozwoj terytorialny grupy goldapskiej — stopniowo za-
ktadane byly nowe cmentarzyska w kierunku potudniowym (najdalej wysuniete na potudnie to cmentarzysko
w Pietraszach) oraz w kierunku poludniowo-wschodnim w strong¢ grupy augustowskiej. Nekropole te koncen-
trowaly sie wzdluz biegu rzeki Czarnej Strugi (lezy nad nig cmentarzysko w Czerwonym Dworze) i nastepnie
Laznej Strugi, z najdalej wysunietymi na poludniowy wschéd nekropolami w Gaskach i Slepiach. Rozwéj ten
nie jest pewnie podbudowany materialami Zrédlowymi, poniewaz wigkszo$¢ potudniowo-wschodnich cmen-
tarzysk jest znana tylko z materialéw powierzchniowych, niemniej jednak analiza chronologiczna pojedyn-
czych znalezisk wskazuje, ze jest on prawdopodobny.

Juz wcze$niej wysunigto teze, ze gwaltowny rozwoj grupy gotdapskiej w okresie wedréwek ludéw, czytelny
miedzy innymi w bogatym wyposazaniu pochéwkow pod koniec fazy D oraz zaktadaniu nowych cmentarzysk,
zwigzany byl z posrednictwem w kontaktach miedzy Sambig a strefa nadczarnomorska (por Szymanski 2006,
375-376). Przesunigcie zasiegu grupy gotdapskiej w okresie wedrowek ludéw w kierunku potudniowo-wschod-
nim, zdaje si¢ potwierdzac te teze.

Zakonczenie

Niniejszy tekst mial na celu opracowanie jednego z najciekawszych zalozen kultury sudowskiej, a zapewne
i catego kregu zachodniobattyskiego jakim jest kurhan 26 z cmentarzyska w Czerwonym Dworze. Warto do-
dag, ze jest to proba pierwszego pelnego opracowania kurhanu grupy gotdapskiej dokonanego wedtug wspot-
czesnych metod badawczych z wykorzystaniem szeregu analiz specjalistycznych. Wykorzystano tu zaréwno
klasyczng analize typologiczng i chronologiczng zabytkow, opracowania kosci i innych probek organicznych,
jak i nowoczesne metody graficzne 3D oraz metody datowania fizykochemicznego.

Opracowanie to pokazato zlozono$¢ cech obrzadku pogrzebowego starozytnych Baltow, w tym przy-
padku zamieszkujacych poinocno-wschodnie Mazury. Prace t¢ mozna zarazem uznac za pierwszy etap stop-
niowego opracowania cmentarzyska w Czerwonym Dworze, cho¢ badania na tym stanowisku jeszcze si¢ nie
zakonczyty, a co wigcej, potrwaja najpewniej wiele lat. Jednak wtasnie ten diugi czas nakazuje publikacje naj-
wazniejszych materialow i znalezisk, zwlaszcza, jezeli stanowi¢ one moga podstawe szerszych analiz.

Opracowanie kurhanu 26 oparte na dobrym datowaniu poszczegdlnych pochéwkow oraz ich zaleznosci
stratygraficznej stato si¢ bowiem punktem wyjscia do wydzielenia faz rozwojowych grupy gotdapskiej w okre-
sie wedréwek ludow i zsynchronizowania jej z interegionalng chronologia wzgledna. Wydzielono dzigki temu
pie¢ faz datowanych od poczatku fazy D po faze E, péznego okresu wedréwek ludéw. Jest to pierwsze tego typu
opracowanie dla tej strefy, a nastepnym krokiem powinno by¢ stworzenie podobnego systemu dla grupy gol-
dapskiej od poczatku jej wydzielania u schytku okresu wczesnorzymskiego. Punktem wyjscia do takiej analizy
moga by¢ réwniez materialy z Czerwonego Dworu, uzupelnione o znaleziska z innych cmentarzysk z péinoc-
no-wschodniej czesci Mazur.
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Pawet Szymanski

Die Chronologie der Goldaper Kulturgruppe in der
Volkerwanderungszeit. Zusammenfassung

Der vorliegende Band beinhaltet die Ergebnisse eines vom Narodowe Centrum Nauki in den Jahren 2014-2016
finanzierten Projekts mit dem Titel: Bearbeitung eines ,, Familienhiigelgrabs“ des Griberfelds in Czerwony Dwor bei
Goldap, als Versuch der Bestimmung einer Chronologie fiir die Goldap-Gruppe der Sudowska-Kultur in der Volkerwan-
derungszeit (UMO-2013/09/B/HS3/00629). Ziel des Projekts war die vollstindige Bearbeitung von Hiigelgrab 26
des Griéberfelds in Czerwony Dwér. Diese Bearbeitung wurde zum Ausgangspunkt fiir eine chronologische Analyse
der Goldap-Gruppe in der Volkerwanderungszeit, in der sog. Prudziska-Phase.

Die Arbeit wird vervollstindigt durch eine Reihe von Spezialanalysen von Funden: Holzproben (Mag. Kata-
rzyna Cywa), Lederproben (Dr. Teresa Radek), kalzinierte menschliche Knochen (Mag. Beata Balukiewicz-
-Ryszkowska), Gewebeproben (Mag. Anna Rybarczyk, Mag. Joanna Stomska und Mag. Lukasz Antosik) sowie Tier-
knochen (Dr. Anna Grezak).

Im Rahmen des Projekts wurde ferner eine Reihe von naturwissenschaftlichen Analysen durchgefiihrt:
C-Proben von organischem Material, insbesondere Knochen (Radiokarbon-Labor Posen), sowie Thermolumines-
zenz-Untersuchungen von Proben aus Tongefifen (Lumineszenzdatierungslabor des Institus fiir Physik der Schle-
sichen TU). Diese Untersuchungen sollten die absolute Chronologie der Funde bestimmen.

Eine besondere Rolle spielten im Projekt die 3D-Visualisierungen des Hiigelgrabs und der darin entdeckten
Objekte (Jakub Kaniszewski und Ewelina Mizak). Diese Visualisierungen sind nicht nur Illustrationen der jeweili-
gen Phasen der Bestattungen: erst ihre Anfertigung ermoglichte es, die urspriingliche Konstruktion einiger sekun-
dar zersorter Gréaber und die Sequenz der Eingrabug verschiedener Objekte zu verstehen.

Im Rahmen des Projekts wurde Quellenforschung in den Sammlungen einiger wissenschaflicher Institutionen
betrieben, insbesondere im Archdologischen Landesmuseum in Schleswig, im Museum fiir Vor- und Friihgeschichte
in Berlin und im Muzeum Warmii i Mazur in Olsztyn. So wurden Informationen iiber Materialien aus dem Gebiet
der Goldap-Gruppe gesammelt, welche von Deutschen Archédologen vor dem Zweiten Weltkrieg geborgen worden
waren. Diese Suche brachte viele Analogien zu den Funden aus dem besprochenen Hiigelgrab 26, und die Bear-
beitung des Katalogs von Graberfeldern der Goldap-Gruppe ermdglichte eine Vervollstindigung der Landkarte zu
dieser Gruppe.

Vorbemerkungen

Bei der Goldap-Gruppe, die zur Sudowska-Kultur gehort, handelt es sich um eine Gruppe von 37 Hiigelgraberfel-
dern im nordéstlichen Masuren (Taf. I). Sie reichte in ihrer grossten Ausdehnung an das Einzugsgebiet der Gold-
ap (im Norden), an den norddstlichen Rand der Grossen Masurischen Seenplatte (im Westen), den nordlichen
Bereich des Lycker Seengebiets (im Stiden) und an die Grenze zur Suwalki-Gruppe (im Osten), am Westrand des
Einzugsgebiets der Rospuda entlang (Szymanski 2013, 72). Thre Anfinge fallen in das Ende der frithen Kaiserzeit,
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dh. die Stufe B, (die sog. Phase 0 in der Entwicklung der Goldap-Gruppe), wahrend die vollstindige Festigung in die
jlingere Kaiserzeit fallt (Phase 1).

Die Bliite der Gruppe féllt allerdings in die Volkerwanderungszeit, in den Bereich der sog. Prudziska-Phase
(Phase 2), als dort grosse Hiigelgrdber in Gebrauch waren, die als Familien- bzw. Sippengréber bezeichnet wer-
den. Sie umfassten ein Zentralgrab des Hiigels sowie einige bis einige Dutzend sekundér eingegrabene Brandgréber:
Gruben- oder Urnenbestattungen. Aus der Volkerwanderungszeit kennen wir die grosste Menge von Funden aus
den eher reichen Bestatungen in den Hiigelgribern. Es ist wichtig, dass diese Objekte in einer stratigraphischen Re-
lation zueinander stehen, was oft eine Datierung erleichtert oder prazisiert.

Ein Grof3teil der Gréberfelder der Goldap-Gruppe wurde vor dem Zweiten Weltkrieg von Deutschen Archéo-
logen untersucht. Leider wurde nur ein geringer Teil der Forschungen veréffentlicht. Zu nennen sind besonders die
Publikationen von O.Tischler (1879), G. Bujack (1885; 1886) und C. Stadie (1919b; 1919¢; 1919d). Das Fundmate-
rial aus diesen Grabungen ging grosstenteils im Krieg verloren, und in der Nachkriegszeit wurden bis zum 21. Jhd.
hier keine Ausgrabungen mehr vorgenommen.

Ein bedeutender Zuwachs an Informationen im Hinblick auf das besprochene Gebiet erfolgte in den letzten
20 Jahren. Es kam viel Archivmaterial ans Tageslicht: die offizielle Dokumentation Deutscher Museen (insbesondere
des Prussia-Museums in Konigsberg) sowie prvivate Notizen von Archédologen auf Quellenforschung in Museums-
sammlungen, vor allem F. Jakobson, K.Voigtmann und M. Schmiedehelm sowie N. Aberg. Es fanden sich auch viele
Funde, welche nunmehr im KOVIXM, MVF und MWiMOI aufbewahrt werden.

Auf Grundlage dieser Quellen lassen sich viele Grabkomplexe rekonstruieren, wenig ist aber iiber den Bestat-
tungsritus bekannt. Deswegen sind die heutigen Ausgrabungen so wertvoll, die auf zwei Graberfeldern gefiihrt wer-
den: in Lisy sowie der Nekropole in Czerwony Dwor, der das Augenmerk der vorliegenden Bearbeitung gilt.

l. Grabhiigel 26 vom Graberfeld in Czerwony Dwor

Das Griberfeld in Czerwony Dwor befindet sich im Zentrum des Borkener-Forsts. Es wurde im Jahr 2001 ent-
deckt und umfasst 36 Hiigel in zwei Konzentrationen: im Stidosten und im Nordwesten (Taf. IIT).

Wihrend der dreizehn Grabungskampagnen (2003 bis 2015) wurden 23 Grabhiigel untersucht, 17 in der
SE-Konzentration und sechs in der NW-Konzentration (Taf. IV). Die bis jetzt in der SE-Konzentration aus-
gegrabenen Hiigel, konnen in die jiingere romische Kaiserzeit datiert werden, jene in der NW-Konzentration
hingegen in die Vélkerwanderungszeit, die in dieser Arbeit besprochen wird. Alle Grabhiigel aus der Volker-
wanderungzeit enthielten ein Zentralgrab und mehrere Dutzend weitere sekundir eingegrabene Bestattungen.
Sie konnen daher als sog. Familiengrabhiigel angesehen werden, die charakteristisch fiir die Prudziska-Phase
der Sudowska-Kultur sind. Insgesamt wurden auf dem Gréberfeld rund 210 Objekte endeckt, vor allem Gra-
ber, von denen 110 aus der Volkerwanderungzeit stammen.

Eine der interessantesten Entdeckungen der letzten Jahre ist Hiigel 26 aus der Volkerwanderungzeit, dem
der erste Teil dieser Arbeit gewidmet ist (Taf. V-VII). Der Hiigel enthielt mehr als dreiflig sekundér angelegte
Gréaber aus der Volkerwanderungszeit. Eine anthropologische Analyse ergab, dass hier die Asche von etwa
zweiundfiinfzig Toten bestattet wurde, ein grofler Teil in Doppelgrabern (normalerweise ein Erwachsener und
ein Kind). Wahrend jedoch die Methode nachfolgender Bestattungen in den Aufschiittungen perfekt zum Ri-
tus der Sudowska-Kultur in der Prudziska-Phase passt, so ist das Phanomen der Anlegung jiingerer Gréaber in
fritheren Bestattungen, wie in diesem speziellen Fall, viel seltener.

Die Gegenstinde in dem Grabhiigel bildeten mehrere kleinere oder grofiere Sdulen, die aus einer Anzahl
von Schichten bestanden (Taf. XLII-XLV). Die meisten Sekundéarobjekte wurden im Zentralgrab (Objekt 133)
vergraben. In dieser Zone befanden sich etwa 19 Gréber (mit Uberresten von ca. 29 Toten) in drei Schichten
(Unten, Mitte, Oben) getrennt durch zwei Steinpflaster (siehe 3D Visualisierung — Taf. L-LXVIII).

Die Stratigraphie des Zentralgrabes sah wie folgt aus: am Boden der Grube befand sich in einem Stein-
mantel eine dicke Schicht verbrannter Knochen von den sechs bis sieben Toten die schrittweise bestattet wur-
den. Zwischen den Knochen entdeckte Fundstiicke weisen darauf hin, dass dieser Teil des Objekts von der
Stufe D, bis Stufe D, der frithen Volkerwanderungszeit genutzt wurde.
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Danach wurde der Boden der Grube mit dem unteren Steinpflaster ausgelegt und die aufeinander fol-
genden Bestattungen der mittleren Schicht angelegt: sieben Aschenurnen und eine Grubenbestattung. Dies
dauerte von der Stufe D,, bis wahrscheinlich zur Stufe E, der Vélkerwanderungszeit.

Das Begribnis der mittleren Schicht wurde wiederum mit einem zweiten Pflaster bedeckt, das als ,,oben®
bezeichnet wurde. Hier wurden wihrend der Stufe E, und vielleicht E, der spateren Vélkerwanderungzeit die
neun Griber der obersten Schicht angelegt. Zwischen ihnen befanden sich fiinf Urnen und vier Grabgruben.

Die beschriebene Lage weist darauf hin, dass das Zentralgrab zu Beginn der Stufe D der frithen Volker-
wanderungszeit angelegt wurde und Bestattungen zumindest bis zur Stufe E, und moglicherweise auch zur
Stufe E, der spiten Volkerwanderungszeit, also vom Ende des 4. Jahrhunderts bis zur Halfte oder sogar bis
zum Ende des 6. Jahrhunderts, vorgenommen wurden.

Die interessantesten Griber wurden jedoch nicht im zentralen Teil des Grabhtigels entdeckt, sondern im
Stidwesten. Es gab eine Gruppe von sieben bis acht Bestattungen. Ihr Basis war das dlteste Doppelgrab (zwei
grofle Aschenurnen, 136a und 136¢), das gleichzeitig auch das reichste war: nicht nur vor Ort, sondern auch
in der ganzen Goldap-Gruppe. Basierend auf einer Serie von vier Fibeln und zwei Schnallen, kann es ins Ende
der Stufe D und den Beginn der Stufe E datiert werden. Erneut wurden fiinf oder sechs weitere Bestattungen
auf diesen Aschenurnen platziert. Sie lassen sich nicht mehr so gut datieren, aber es ist sicher, dass sie mindes-
tens bis zur Stufe E der spaten Vélkerwanderungzeit angelegt wurden.

Neben diesen beiden Graberhdufchen wurden auch zwei weitere ineinander eingegrabene Urnen (Ob-
jekte 129a und 129b) und sechs Einzelgriber an verschiedenen Stellen des Grabhiigels angelegt, darunter vier
Urnen- und zwei Grubengriber.

Die Analyse der im Grabhiiggel entdeckten Funde wurde zu den Ergebnissen der physikalisch-chemi-
schen Analysen (14C und Thermolumineszenz) koleriert und zeigte, dass der Hiigel 26 zu Beginn der Stufe
D der Volkerwanderungszeit, also zu Beginn der Prudziska-Phase, angelegt wurde und wahrscheinlich bis in
die Stufe E, und vielleicht auch Stufe E, in Gebrauch war, in etwa vom Ende des 4. Jahrhunderts bis Mitte oder
Ende des 6. Jahrhunderts n. Chr., also rund 150-200 Jahre.

Dies wirft die Frage auf, welche Kriterien man bei der Wahl eines Platzes fiir die Verstorbenen beriick-
sichtigte. Einerseits wurden mehrere Hiigel auf dem Gréberfeld gleichzeitig genutzt, andererseits wurden Be-
stattungen an verschiedenen Stellen auf Grabhiigel 26 ineinander gesetzt.

Es wurde bereits argumentiert, dass es sich bei den diskutierten Strukturen um Familiengréber handelt
- eine Einschdtzung die wir nunmehr teilen. Gleichzeitig wird davon ausgegangen, dass in den jeweiligen
Grabhiigeln Mitglieder einer Familie oder Personen, die eng mit dieser Familie verbunden waren, begraben
wurden. Das Bewusstsein, zur Familie zu gehoren, war wahrscheinlich die wichtigste Verbindung in der da-
maligen Gemeinschaft. Gewiss war es einer der wichtigsten Faktoren bei der Bestimmung der Hierarchie in
der Gruppe, und so wurde diese Verhiltnis in den Grabstdtten innerhalb des Grabderfeldes und dem jeweili-
gen Grabhiigel widergespiegelt.

Il. Ein Versuch, die Entwicklungsphasen der Goldap-Gruppe wahrend der Vélkerwanderung
zu trennen

Versuche, das archdologische Material aus Grabhiigel 26 zu bearbeiten und zu systematisieren, haben
gezeigt, dass ein chronologisches System fehlt, das eine bessere Einordnung der erworbenen Funde in den
richtigen Kontext erméglicht, sowohl in Hinblick auf relative als auch in absolute Chronologie.

Die Ausarbeitung des Grabhiigels 26 und das Sammeln von Informationen iiber Funde aus der norddstli-
chen Region Masurens wurden zum Ausgangspunkt fiir die Trennung der Entwicklungsphasen der Goldap-
-Gruppe. Sie basiert hauptsachlich auf folgenden Methoden:

- Auswertung der Datierung bestimmter Fundtypen;

- Analyse der Koexistenz von Funden in kompakten Begrabniskomplexen

- Vergleich stratigraphischer Beziehungen zwischen den einzelnen Grébern in Grabhiigeln, vor allem im
Grabhiigel 26 aus Czerwony Dwor.
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Ausgehend von der Analyse der Koexistenz von Gegenstdnden in kompakten Fundkomplexen, er-
ganzt durch die Auswertung der Datierung bestimmter Fundtypen, wurden fiir die Volkerwanderung-
szeit fiinf Entwicklungsstufen der Goldap-Gruppe identifiziert (Phasen 2.I-2.V, Taf. LXXXIII). Danach
wurde versucht, diese mit der relativen Chronologie fiir die westbaltischen Gebiete zu synchronisieren,
und mit einer absoluten Datierung (Taf. LXXXIV) abzugleichen. Man basiert auf dem folgenden chrono-
logischen System:

Stufe D - 375-475

Stufe D, - 375-400
Stufe D, — 400-450
Stufe D, - 450-475
Stufe E - 475-650/675
Stufe B, - 475-525
Stufe E, - 525-600
Stufe E, - 600-650/675 nach. Chr.

Phase 1

Die sogenannte Phase 1 wird in die jiingere romische Kaiserzeit datiert. Diese ist nicht Gegenstand der
vorliegenden Studie, aber es ist wichtig, daran zu erinnern, dass damals auf Graberfeldern der Goldap-
Gruppe funktionierten Grabhiigel, die nur das zentrale Grab enthielten. Mit wenigen Ausnahmen, gab es
keine sekundiren Objekte in den Aufschiittungen. Manchmal beinhalteten die zentralen Gréiber zwei bis
drei Bestattungen, aber diese befanden sich meist in derselben Grube und wurden gleichzeitig angelegt.
Das Ende der Phase 1, also die Stufe C,, ist an charakteristischen Funden sehr arm. Einige wenige mar-
kante Fibeln kommen aus dieser Phase, vor allem spdate Armbrustfibeln mit umgeschlagenem Fuss und
Doppelsehne, bezeichnet als Typ Greibau (Taf. LXXVI:2) und Armbrustfibeln mit rechteckiger Sehne
(Taf. LXXVI:1).

Phase 2.1

Phase 2.1 ist der Beginn der Prudziska-Phase der Sudowska-Kultur. Sie ist arm an besonderen Fundstiicken,
wenn auch reicher als die vorherige Stufe. In den Fundkompleksen gibt es meist eine, seltener zwei Fibeln,
dazu Schnallen und manchmal auch eine Riemenzunge.

Als Leitfund dieser Phase kann man die Fibeln Typ Almgren 172 ansehen. Zusammen mit diesen kom-
men Schnallen der Gruppe H vor, mit ovalem verdicktem Rahmen und mit einer kleinen Metope, die die
Basis des Dorns schmiickt (sie kommen auch spiter vor). Zusammen mit ihnen vergesellschaftet finden wir
zahlreiche Bernsteinperlen, u.a. halbkugelférmige Paukenperlen, die vor allem charakteristisch fiir die Phasen
2.1-2.1IT sind, und auch zungenférmige Riemenzungen.

Einzelne Fibeln mit umgeschlagenem Fuss, die entwickelte Formen des Typs Almgren 167 aus der jiinge-
ren romischen Kasierzeit bilden, und die wenigen Armbrustfibeln mit schaufelformigem Fuss, sollte man auch
in diese Phase datieren.

Der Beginn der Phase 2.1 ist auf dem Graberfeld in Czerwony Dwor sehr gut lesbar, wo eine neue Kon-
zentration von Hiigeln im Nordwesten entsteht. Der in dieser Arbeit besprochene Grabhiigel 26 wurde damals
angelegt, und darin das élteste zentrale Grab (133k / N), in dem eine Fibel Almgren 172 und eine Schnalle mit
verdicktem Rahmen und einer kleinen Metope auf dem Dorn gefunden wurden.

In dieser Phase entstanden die Familienbegribnisse der Goldap-Gruppe. In den zentralen Gribern be-
fanden sich Bestattungen in Form von Knochenhdufchen auf dem Grubenboden, die oft so dicht angeordnet
waren, dass sie eine Schicht bildeten.

Die Leitfunde der Stufe 2.1, d.h. Fibeln Almgren 172 und Fibeln mit schaufelférmigem Fuf3, kénnen im
allgemeinen in die Stufe C,/D, datiert werden. Auf dem Gebiet der Goldap-Gruppe sind sie jedoch schon mit
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Funden der Volkerwanderungszeit vergesellschaftet (Schnallen mit ovalem Rahmen und einer kleinen Metope
auf dem Dorn sowie zungenférmige Riemenzungen), stammen also zumindest aus Stufe D -. Es scheint daher,
dass man die Phase 2.1 bereits mit der Stufe D, der frithen Vélkerwanderungszeit verbinden sollte, datiert von
375 bis 400.

Phase 2.l

Die relativ selten gefundenen Fibeln des Typs Schonwarling/Skowarcz sollten als Unterscheidungsmerkmal der Phase
2.II angesehen werden. Vielleicht erscheinen hier auch Sternfussfibeln, Typ II, und die altesten Fibeln vom Typ Doll-
keim/Kovrovo, obwohl letztere meistens in der nachsten Phase auftreten.

In der Phase 2.1 wurden immer noch Schnallen mit ovalem, verdicktem Rahmen und einer kleinen Metope am
Dorn sowie Paukenperlen gefunden.

Es scheint, dass die Phase II mit der Stufe D, der frithen Volkerwanderungszeit iibereinstimmt, und demnach
nach 400-450 datiert werden sollte. Die relativ kleine Anzahl von Fundkomplexen und gefundenen Relikten wider-
spricht jedoch einer so grofien Spanne, auch etwa im Vergleich mit der néchsten Phase des 2.III. Vielleicht sollte daher
die Lange dieser Phase um einige Jahre auf die Phase 2.1II verkiirzt werden (Taf. LXXXIV)

Phase 2.1l

Diese Phase ist bei weitem die reichhaltigste im Gebiet der Goldap-Gruppe, mit den umfangreichsten Fundkom-
plexen: oft zwei oder drei Fibeln und dazugehorige Schnallen, seltener auch Riemenzungen.

Die Dreiknopffibeln und die zahlreichen vergesellschafteten Fibeln vom Typ Dollkeim/Kovrovo sollten als
Leitfunde dieser Phase angesehen werden. Es gibt auch einzelne Fibeln einer Zwischenvariante Schonwarling/
Skowarcz und Dollkeim/Kovrovo, ferner Exemplare gleicharmiger Fibeln, Fibeln mit Ringgarnitur und Fibeln
mit einer Metope am Fussende. Vermutlich sollten auch die Sternfussfibeln Typ II in diese Phase einbezogen
werden, obwohl diese Schlussfolgerung nicht auf ihrem Zusammentreffen mit anderen Funden beruht, sondern
auf allgemeinen Datierungen.

Zusammen mit den oben erwdhnten Funden treten Schnallen mit zwei verschiedenen Dornverzierungen
auf: Exemplare mit einer kleinen Metope, charakteristisch fiir die fritheren Phasen (welche in dieser Phase aus-
klingen), und solche die nur in Phase 2.III auftreten, mit einer leicht vergroflerten Metope (Taf. XXVIII:136c¢.1,2,
XXIX:136¢.4,5).

In dieser Phase treten auch immer noch einzelne Paukenperlen auf, danach sind sie nicht mehr anzutreffen.

Als Beispiel fiir einen klassischen Fundkomplex aus der Phase 2.III sollte das Doppelgrab 136 aus dem
Grabhiigel Nr 26 in Czerwony Dwor angesehen werden. Es gab dort Fibeln des Typs Dollkeim/Kovrovo, eine Fi-
bel der Zwischenvariante Schonwarling/Skowarcz und Dollkeim/Kovrovo, eine Armbrustfibel mit Ringgarnitur
und zwei Schnallen der Gruppe H: sowohl mit einer kleinen als auch mit einer ausgedehnten Metope auf dem
Dorn (Taf. XXVIII:136¢.1, 2, XXIX:136c.4,5).

Eine Reihe von Aschenurnen, die im zentralen Grab in Hiigel 26 platziert wurde, stammt ebenfalls aus der
Phase 2.I1I (Objekte der mittleren Schicht 133e, 133f, 133c - Taf. XXIII:133e.1, XXIV:133c.1, XXV:133f.1).

Vielleicht kénnen wir die Phase 2.III in Zukunft zusitzlich in zwei Teilstufen aufteilen: eine frithe und eine
spate. Ausgangspunkt fiir diese Teilung kann eine umfangreiche Reihe von Schnallen der H-Gruppe sein, bei
denen sich Unterschiede vor allem in der Dekoration des Dornes ausmachen lassen. Die frithe Teilstufe zeichnet
sich durch Schnallen mit einer kleinen Metope aus, wiahrend in der spiten Teilstufe Schnallen mit einer bereits
leicht erweiterten Metope typisch sind. Dieses Thema erfordert jedoch weitere Untersuchungen, vielleicht an ei-
nem erweiterten Material, das bei neuen Ausgrabungen geborgen wird.

Phase 2.III sollte mit der Stufe D, und dem Umbruch der Stufen D und E verbunden werden. Wie be-
reits erwdhnt, ist eine starke Disproportion zwischen der Fundmenge aus den Phasen 2.II und 2.III festzu-
stellen. Daher sollte der Beginn der Phase 2.III zeitlich zuriickgesetztz werden, so dass sie in den Zeitraum
425/ 450-475 / 500 nach Chr. datiert wird.
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Phase 2.IV

Die Phase 2.1V ist trotz der augenscheinlichen Verarmung der Beigaben ziemlich eindeutig lesbar. Wahrend
wir es vorher mit eher reich ausgestatteten Fundkomplexen zu tun hatten, in denen mehrere Fibeln gleichzei-
tig auftreten konnten, sind in der Phase 2.IV die Fibeln eher einzeln anzutreffen und Funde anderer Kategori-
en, meistens Schnallen, sind selten.

Der Leitfund fir diese Phase sind Schlusskreuzfibeln. Sie treten zesammen mit Schnallen auf, die einen
ovalen, verdickten Rahmen und eine ausgedehnte Metope auf dem Dorn, sowie gelegentlich einen Querbalken
haben.

Im Fall des hier besprochenen Hiigels Nr. 26 aus Czerwony Dwor wird diese Stufe durch das Urnengrab
132 vertreten, das unter anderen auch eine Schlusskreuzfibel und Schnalle der Gruppe H mit verbreiterter
Metope enthielt (Taf. XXI:1,2). Diese Urne wurde in das Grab 136 gelegt, das eine fiir die Stufe 2.III typische
Beigabe hatte.

In die Phase 2.IV sollte auch das Grab 133j datiert werden, das eine Schnalle mit verbreitertem Dorn
enthielt (Taf. XXVI:133j.2).

In der Phase 2.1V verdndert sich der Begribnisritus. Die Zentralgrdber in Hiigel, die aus einer Reihe
von Bestattungen in Form von Knochenhéufchen bestehen, verschwinden allmihlich. An ihre Stelle treten
Aschenurnen. Ein Beispiel fiir eine Grabstitte, die in der Phase 2.IV gebaut wurde und solche Graber im Zen-
tralgrab enthielt, ist Hiigel Nr. 25 aus Czerwony Dwor, der unter anderen durch Schlusskreuzfibeln datiert
werden konnte (Grab 115b, Taf. LXXXI:7,8).

Die Phase 2.IV kann in der Entwicklung der Goldap-Gruppe mit der Stufe E, der spiten Volkerwande-
rung in Verbindung gebracht werden, datiert in den Zeitraum 475 / 500-525 nach Chr., womit sie chronolo-
gisch mit der Phase 2.IIT zusammenfllt.

Phase 2.V

In dieser Phase kommt es zu einer vollstindigen Verarmung der Gréber, und es ist schwierig, fiir diese
Zeit charakteristische Funde eindeutig zu identifizieren. Es gibt lediglich einzelne Fibeln unterschiedlicher
Form, vor allem Biigelfibeln, die wahrscheinlich aus der benachbarten Olsztyn-Gruppe importiert wurden
(Taf. LXXXII:6,10).

Ein Exemplar der sehr spaten Schlusskreuzfibel (Taf. LXXXI:11) und der Fund einer relativ frithen
Armbrustsprossenfibel (Taf. LXXXII:5) sollten in diese Phase einbezogen werden (Taf. LXXXII:5).

Aus der Phase 2.V kommt eine Reihe von Schnallen der Gruppe H mit einer deutlich verldngerten
Metope auf der Dorn (diese erscheinen aber auch schon frither) und relativ seltenen Kreuzdornschnallen
und Schilddornschnallen. Unter ihnen befinden sich, viel 6fter als in den vorherigen Stufen, Eisenstiicke,
die stark korrodiert und daher schwer zu identifizieren sind. Bei den vorkriegszeitlichen Ausgrabungen
wurden sie moglicherweise tiberhaupt nicht in die Fundinventare. Eine grofle Menge davon wurde dank der
Erforschung von Czerwony Dwér, besonders am nordlichen Rand des Graberfeldes, geborgen. Sie wurden
in Grabhiigel 1 und in einigen benachbarten ,,spaten” flachen Grabern gefunden.

Es ist davon auszugehen, dass in der Phase 2.V der Grabhiigel 26 von Czerwony Dwoér noch belegt
war. So sind wahrscheinlich die letzten im Zentralgrab eigegrabenen Bestattungen zu datieren (Befunde der
Oberschicht Nr. 137, 138 und 139 und vielleicht auch 140a, 140b, 141a, 141b und 141¢).

Es scheint, dass in der Phase 2.V seltener neue Grabhiigel angelegt wurden, hauptsédchlich wurden die
bereits vorhandenen belegt. Neue Grabhiigel (z. B. Grabhiigel 1 in Czerwony Dwér) wurden nicht aufge-
schiittet, sondern bestanden aus relativ flachen, weitlaufigen Steinpflastern.

Die Phase 2.V ist mit der Stufe E, der spaten Volkerwanderungszeit zu verbinden, was in den Zeitraum
525-600 n. Chr. fallt.

Es gibt keine Funde in der Goldap-Gruppe, die eindeutig mit einer spéteren Periode in Verbindung ge-
bracht werden kénnen, daher scheint die Stufe E, die spéteste in ihrer Entwicklung zu sein. Natiirlich kann
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nicht ausgeschlossen werden, dass die Besiedlung, dhnlich wie in der benachbarten Olsztyn-Gruppe, im
7. Jahrhundert fortgesetzt wurde, aber dies wird nicht durch das archédologische Material bestitigt.

—

Der erste Teil des vorliegenden Texts ist der Analyse eines der reichsten Hiigelgriber der Sudowska-Kul-
tur auf dem Graberfeld Czerwony Dwor gewidmet. Die auf dieser Grundlage erstellte Periodisierung der Ent-
wicklung der Goldap-Gruppe (der zweite Teil des Texts) betrifft die Volkerwanderungszeit, also die Bliiteperi-
ode dieser Gruppe. Sie sollte die zeitliche Einordnung sowohl von Funden aus vergangenen Untersuchungen
wie auch aus denen der Gegenwart sehr erleichtern. Am wichtigsten ist aber die Tatsache, dass so eine genaue-
re Synchronisierung der Entwicklung der Goldap-Gruppe mit anderen baltischen Kulturen, insbesondere der
Dollkeim/Kovrovo und Olsztyn-Gruppe moglich wird.

In dieser Situation wird der nichste Schritt sein, eine genaue chronologische Einteilung innerhalb der
jiingeren Kaiserzeit vorzunehmen, also der sog. Phase 1 in der Entwicklung der Goldap-Gruppe. Dies wird
zwar nicht einfach sein, da die Nekropolen aus dieser Zeit wesentlich drmer sind und wir weniger Funde aus
geschlossenen Komplexen haben. Dennoch sollten weitere Ausgrabungen in Czerwony Dwor, sowie eine Ana-
lyse der vorkriegszeitlicen Ausgrabungen uns ausreichend viele Quellen bringen, um diesen Plan umzusetzen.
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XpoHonorua ronganckon KynbTypHOW rpynbl B SMoOXy
BeJINKOro nepeceneHua HapoaoB. KpaTtKkoe copepaHue

B Hacrosmeit paboTe IpeacTaBIeHbl Pe3yIbTaThl IPOEKTa AHAMU3 P0006020 Kypeana u3 mozunvHuka Yep-
sonvl JIeyp okono e. Iondan, nonvimka paspabomxu XpoHOmO2Uu 20710aNCKOLL 2pynvl cy006CKOL Kymbmypol
6 anoxy eéenuxozo nepecenenuss Hapooos (Opracowanie kurhanu ,rodzinnego” z cmentarzyska w Czerwonym
Dworze koto Gotdapi, jako proba wypracowania chronologii skupienia gotdapskiego kultury sudowskiej w okresie
wedrowek ludéw), xotopsiit 661 punHacuposan Hannonansueim Ientpom Hayku B ITonbure B 2014-2016 rr.
(UMO-2013/09/B/HS3/00629). Llenbio aTOro npoekra O6bUI IOJHBIN aHAIN3 KypraHa 26 13 MorniabHuKa Yep-
BOHBI JIByp. DTU pa3pabOTKy CTaIM MCXOLHONM TOYKON CO3JAaHVISA XPOHOJIOTUM TONJAIICKOI IPYIIBI B SIOXY
BEJIMKOTO IlepeceyeH st HAPOJOB, BO BpeMs T.H. IPYA3UCKOI (asbl.

B pabore 6b1M 1CIONB30BaHbI HEKOTOPbIE Y3KOCIEIaIbHble aHa/IM3bl HAXOZ[OK: aHanmm3 06pasLoB fpe-
BecyHbl (Mrp. Kataxxnna I]piBa), 06pasuos koxu (ap. Tepeca Pajiak), KabLMHNPOBAHHBIX YeOBEYECKIX KOC-
Teit (Mrp. Beara BamokeBuy-PoikoBcka), GpparmMeHTOB TKaHelt (Mrp. AuHa Peibapunk, mrp. Moanna Crnomcka
u Mrp. Jlykamr AHTOCHK), @ TakKe KOCTel >KMBOTHBIX (Ip. AHHa [peHsax).

Kpome Toro Bo BpeMs IpoeKTa ObUIM IPOBEEHbI HEKOTOpPbIe (U3MKO-XMMUYECKVKYe aHamm3bl: “C
OMO/IOrMYeCKNX OCTAHKOB, Ipexx/e Bcero Kocreil (B [TosHanckoit Pagnokap6onHoit Jlaboparopun), a Takoke
TEPMOTIOMUHICIIEHTHBIE JaTUPOBKM 00PA3I[0B B3SATHIX ¢ IMMHIHBIX cocynoB (Jlaboparopus Tepmomomu-
HucieHTHoN [latupoBky, Mucturyra ®usukn Cunesckoit [lonnrexunkn). Ienpio nccnenoBanmit 6610 OII-
perneneHe abCOMIOTHOI XPOHOIOTUY HAXOHOK.

BaxHy0 porib B 9TOM IIpoeKTe Chirpana Busyammsarysi 3D Kyprana u 3apuKCpOBaHHBIX B HEM 00'beKTOB
(AIxy6 Kanwmreckmit u OBermiHa Musak). Busyanusarym cramm He TONbKO WIIOCTpalyell KOHKPETHBIX (a3 yic-
TO/Ib30BAHYIS IIOTPeOEeHMIT B KYpraHe, HO 11 TO3BO/IVJIN TIOHATH IIEPBUYHYIO KOHCTPYKIINIO HEKOTOPBIX BTOPUYHO
Pa3pyLIeHHBIX 3aXOPOHEHNIT 1 XPOHOIOTMYECKYIO TOCTIeA0BATEIbHOCTD BKATIBIBAHNS KOHKPETHBIX OOBEKTOB.

B paMkax mmpoekTa ObUIM Tak>Ke IIPOBEEeHbI MOVCKM MH(OPMALMN O CTOSHKAX FOIJAIICKOI TPYIIBI B He-
KOTOPBIX My3esIX 1 apXUBaXx, Ipexxpe Bcero B: Archdologisches Landesmuseum B Illnessure, B Museum fiir Vor-
und Friihgeschichte B bepnune, B Muzeum Warmii i Mazur B OnbuitsiHe. biarogaps atomy 6butn cobpaHst
JlaHHbIE O MaTepuajax, OTyYeHHbIX Ha TEPPUTOPUM TOJIANICKOI IPYIIIIBI BO BpeMs JJOBOCHHbIX UCCIE0BA-
HIIT ¥ PACKOIIOK HEMEILIKIX apXeo/IoroB. B pesy/brare 3TOro moncka Obm 3aMKCHpPOBAHbI AHATOTMY K Ha-
XOJKaM 13 KypraHa 26 MoruiabHuKa UepBoHbl [IByp, a co3fjaHue KaTanora MOTMIbHIMKOB TONHATICKOI TPYIIBI
HI03BOJIMJIO YTOYHUTD IPAaHMIIBI PACIOCTPAHEHM) 9TO KY/IbTYPHI.

BBopgHble 3ameyaHunA

Tonpanckas rpyna BXOAAIASA B COCTAB CYHOBCKOI KY/IBTYPBI, 9TO KOMIUIEKC 37 KypraHHBIX MOTMIbHMKOB
B ceBepo-3amnafHoit yact Masypckoro ITooséppsa (Ta6m. I). Bo Bpemsa cBoero MakcuManbHOTO pacIoCTpaHe-
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HJIA 9Ta IPyIIa foxXoaua o 6acceitHa peku [onpamnsl (C ceBepHOI CTOPOHBI), IO CeBEPO-BOCTOYHOI I'PaHM-
i1 Kpas Benmnknx Masypckux O3€ép (¢ 3amagHO CTOPOHBI), CeBEPHOIT 4acTy DNKCKOT0 11003€pbs (¢ 10)KHOT
CTOPOHBI), a TAKXXe 0 TPAHMIIBI C CYBAIbCKOI TPYIIOil (C BOCTOYHON CTOPOHBI) IPOXOZALIeN MO 3aIagHON
okpauHe 6acceiina pexu Pocriynbl (Szymanski 2013, 72). 3a4aTkyt TpyIibl BUHBI yKe B KOHIIe pAHHEPUMCKOTO
nepuopa, T.e. B dpase B, (T.H. Pasa 0 pasuTus ronanckoit rpyrsl), a MOAHAsA KPUCTAMU3AINA MMeTa MECTO
B TeUeHIe [03JHero puMcKoro nepuoaa (dasa 1).

[TepromoM IpoILBeTaHUA ITO KYIbTYPBI C/IEAYeT, OJHAKO CYMTATh 3IIOXY BEIMKOIO Iepece/ieHNs Ha-
POZOB, T.H. IpyA3KCcKyo a3y (dasa 2), korga 3fech PyHKIMOHMPOBAIM OO/l KypraHbl Ha3bIBaeMble PO-
IOBBIMI. B Ka>KIOM 13 HIX OBIIO LIeHTpaTbHOE 3aXOPOEHMe PACIIONIOKEHHOE B LIEHTPe KypraHa, a TakxKe II0
HECKO/IBKO JIeCATKOB BITYCKHBIX KpeMaluil: 0e3ypHOBBIX 11 ypHOBBIX. CaMoe 60/IblIoe KOMN4eCTBO HaXO/OK
U3 JOBOJIbHO OOTraThIX MorpebeHnit B KypraHax OblIo 3aperncTpMpOBAaHO IMEHHO B IIEPUOJL BEIMKOTO Iepe-
ceseHMs HapofoB. BaxkeH (akT, 4To 9TM 06bEKThI cTpaTurpaduIecKy B3aMOCBA3aHbI, 3TO YaCTO YIPOIIAeT
Y YTOYHSET UX HaTUPOBKIL.

BO/MbIIMHCTBO M3BECTHBIX MOTVIBHMKOB TOJIAAIICKOI IPYIBI ObIIO MccegoBano fo II MupoBoit Boit-
HBI HeMeLIKMH apxeonoramu. K coxasneHnto, TOIbKO HeOOJBIIOI MIPOIIEHT Pe3y/IbTaToB IIOJIEBBIX MCCIIEN0-
BaHUII OblT onyOnukoBaH. CriegyeT OTMeTUTD, Ipexkae Beero, ctatbu O. Tumtepa (Tischler 1879), I. Byska
(Bujak 1885; 1886) 1 K. IlITanu (Stadie 1919b; 1919¢; 1919d). ApredakTsl, HalijleHHbIE B XOJie 3TUX UC/Ie0Ba-
HIII, B OCHOBHOM OBUIN IIOTEPSIHBI BO BpeMs BOJHBIL, @ B Te4eHIE BCETO ITOCTIEBOCHHOTO Mepoyia, 10 Havajia
XXI Beka, 3/1ech He IIPOBOAMIOCH APXEOTOTNIECKMX PaCKOMOK.

3HaAYNTEIbHBIN IPUPOCT JAHHBIX KACAIOMMXCA MHTEPECYIOLIEro HaC PEerMoHa MMeN MeCTO B TedeHue
nocnegaux 20 set. Ha cBeT BBIIIO 60/bIIOE KOMMYECTBO APXMBHBIX MAaTepUAIOB: OQUIaIbHAA JOKYMEH-
TalMA HeMEeLKMX My3eeB (Ipexxpe Bcero Prussia-Museum w Kénurcbepre), a Takxe IepcoHaIbHbIe 3aIIVICKI
apXeoJIoroB M3y4YaBIINX JJOBOCHHbBIE KOTEKIIV MY3€€B, IIPEXKTE BCETO @ .Axob6coHa, K. ®oiirrmana, M. [Imu-
mexenpM 1 H. O6epra. Hammoch Taxke MHOTO JJOBOEHHBIX, CUMTABIINXCA HAa BEKU yTEPSHHBIMIU, HAXO[OK
xpaHAmuxca cerogHsa B Kamuunnrpane, bepmue n OnbiureiHe.

Ha ocHOBaHMU 9TUX MCTOYHMKOB MOXXHO PEKOHCTPYMPOBATh HEMAJIO MOTrpeOaTbHBIX KOMIIJIEKCOB TOJI-
JAIICKOJI TPYIIbI, OJHAKO JaHHbIE O OrpebasbHOM 00psijie 04eHb CKPOMHBIL. [109TOMY Tak BaXKHBI pe3y/IbTaTh
COBpPEMEHHBIX PaCcKOIIOK IIPOBOJVIMBIX Ha IByX MOIM/IbHUKAX: B JIucax, a Taxoke Ha ABJIAIOIIMMCS TeMOl Ha-
crosulelt paboTsl HeKpornose B YepBoHbIM [IBOpe.

I. KypraH 26 n3 mornnbHuka YepsoHbl [1Byp

Morunbuuk Yepsous! [IByp Haxoputcs B LeHTpanbHoOi wacty ITymm Boperxoir. OH 6bi1 0o6HapyxeH
B 2001 ropy. Ha HéM 3adukcupoBaHo 36 KypraHOB PacIIOJIOKEHHBIX B ABYX CKOIUIEHVSX: IOTO-BOCTOYHOM
u ceBepo-3anagHoM (Tabm. IIT).

B Teuenue TpuHafaTH ce30HOB packonok (ot 2003 o 2015 roga) 6610 MCCTEKOBAHO 23 KypraHa, ceM-
Haauarb B ckomenuu SE u mectsb B ckomnenuy NW (Ta6n. IV). Vsydyennsie o cux nop B ckortennn SE
KypraHbl MOXHO JIaTMPOBATh IO3/IHE PUMCKUM IIEPUOLOM, a B cKoryieHun NW — 3I10XO0I1 BEIMKOro Iepe-
CeJIeHVs1 HapOJOB pacCMaTpMBaeMoil B HacToslell pabore. Bce KypraHbl meprofia BeMKOTO NepeceeHNs
HapOJIOB MIMe/IN LIeHTPa/IbHOE 3aXOPOHEHNe, a TAKXKe 110 HeCKO/IbKO JIeCSATKOB BITYCKHBIX morpebenmit. Crie-
JIOBATE/IbHO, MX MOXKHO CUUTATbh T.H. POJOBBIMM KypraHaMy TUIIMYHBIMU JIA MIPYA3MUCKON (as3bl CyIOBCKON
Ky/IBTYpBL. B 11e10M Ha MornnbHuKe 65110 3adukcupoBaHo 210 06beKTOB MpeXx/e Bcero morpebenni, 110 us
HIX MOKHO JATMPOBATh SII0XOJ BEIMKOIO IepeceNieH s HapOJOB.

OpHyM 13 Halibojee MHTEPECHBIX 0O'bEKTOB VICC/IETOBAHHBIX B TeUEHIe ITOC/IEJHNX JIeT OBII paccMar-
pUBaeMblil B HacTOsIell paboTe KypraH 26 JaTUPyeMblil 9110XO0J BEIMKOTO IepeceeHNs] HapOoloB, aHa-
M3y KOTOPOTO MOCBALIEH mepBolil pasfen (Ta6n. V-VII). B uém 6butn 3adukcupoBaHbl 60jiee TpUALATY
BITYCKHBIX IOTpeOeHMIT SII0XY BEJIMKOTrO Iepece/ieHNs HapofoB. AHTPOIIONOTMYECKNII aHa/IN3 IOKasall,
4TO 3/1eCh OBUIO IOXOPOHEHO OKOJIO IATUAECATHU [IBYX Ye/IOBeK, OONMBIMHCTBO B ABOJHBIX MOTpeOeHMsIX
(3ayacTyro B3poCblil ¢ pe6€HKOM). BrryckHble 3aXOpOHEHNUA B HACBIIAX KYPraHOB caMM 110 cebe XOpOIIo
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BIIVICBIBAIOTCA B ITOTpeOaIbHBI 00psA/] CYLOBCKOI KY/IBTYPBl B IPYA3UCKON (ase, HO 3aMe4eHHOE B 9TOM
KOHKPETHOM CjIy4ae siBJIeHe CIIel[Ma/bHOTO BKAIIbIBAHM MO3/IHENIINX orpebeHnit B 6oee paHHue Jj0-
BOJIBHO PeJKoe.

OO6bexTsl B KypraHe 00pa3oBbIBa/Iyi HECKOIBKO OOBUINX VIV Ma/JIeHbKVUX KOJIOHH, CK/IabIBAIOLINXCS
u3 HecKonbKux sipycoB (Ta6m. XLII-XLV). Bonblire Bcero 06b5eKTOB ObI/I0 BTOPMYHO BKOIIAHO B IIeHTPaIbHOE
3axoponenue (06bexT 133). B aToit 30He 66110 0KO7I0 19 Oorpebernit (B KOTOPHIX HAXOAMINCH OCTAHKI OKO-
710 29 yMepIINuX), yCTAaHOB/IEHHBIX B TPEX sApycax (HIKHEM, CpeJHeM 1 BepXHeM) OT/e/E€HHBIX JAPYT OT ipyra
ABYMS KaMeHHbIMM K1agkamu (cM. Busyammsanyy 3D — Ta6n. L-LXVIII).

Crparurpadus IieHTparIbHOTO 3aXOPOHEHI BHIITIAAENA CTIeAYIOMIM 00pa3oM: Ha JHE MBI BBIMOIIEHHOI
KaMHSMMJ HaXOJVJICS IMIMPOKUI C/IO¥ KaIbIIMHUPOBAaHHBIX KOCTE IPUHAJIIeXAIUX HIeCTY-CeMI TTIOCTEIIEeHHO
3aXOPOHEHHBIM 37lech yMepuM. Haxofky 3aperncTpupoBaHHbIE Cpefyt KOCTell IOKA3bIBAIOT, YTO 3Ty YacTb
ob6bexTa ncronbaosany ot ¢paspl D, 10 haspr D, HauambHOTo 9Tama SM0XY BEMKOTO HepeceieHis HapOiOB.

[Tocre 3TOro HIDKHIOI YaCTh SIMBI TIEPEKPbITN KaMeHHOI KTaikol (Ha3piBaeMoit aBTOPOM HIDKHeIT) 1 Ha
Heil ObUIV TIOMeIl[eHbl Ouepe/jHble TorpedeH s T.H. CPEeHero sIpyca: ceMb YPH 1 OFHO Oe3ypHOBoe morpebe-
Hue. TO MPOMU3OLINIO BEPOsATHEE BCETO BO BPEMEHHOM NpoMexyTke Mexay dasamu D, no daser E, smoxn
BE/IVMKOTO TlepeceieHNsI HapOJiOB.

[Torpebenus cpenHero sipyca B CBOIO OYepelib IepeKpbITO BTOPOIT KIaKol (HaspIBaeMoil aBTOPOM Bep-
XHelt) 1 Ha Heit B Tedenne ¢as E u BosmoxkHO E, mospHero arama smnoxu BEMKOTO HepeceneHns HapoaoB
OBIIO TIOMEIeHO JeBATh IOorpebenHnii BepxHero spyca. Cpeay HUX OBUIO IATh YPH M 4eThIpe 0e3ypHOBBIX
norpe6eHns.

BrleonmcanHoe MOKa3bIBaeT, YTO LEHTPaIbHOE 3aXOpOHeHNe ObIJIO coBeplleHO B Havyane ¢asbl D Ha-
YaJIbHOTO 9TAIIa SIIOXM BEIMKOTO IepeceIeHNsl HapOJOB, a BITyCKHbIE IIOrpeOeHNs COOPY>Ka/ICh 10 KpajiHel
Mepe 10 dasel E|, a BosmoxHo emé fio dhaspl E, mosiHero srama smnoxm BeIMKOTO TlepeceieHNs HapoJIoB, T.e.
ot koH1a IV B. ;o monoBMHbBI UM gake fo kKoHila VI B.H.3.

Camble MHTepecHble orpebeHyst ObIIV HaliJeHbl, OHAKO, He B IIEHTPA/IbHOI 30He KYPraHa, a K I0ro-3a-
najy or Heé. 371eCh HaXOIWIOCh CKOIUIEHIe CeMM-BOCbMU Torpebennii. VIx ocHoBaHMeM ObIIO caMoe cTapoe
IBOJTHOe morpebeHye (nBe Gombline ypHbI 136a u 136¢), AB/IAILIEeCs OFHOBPEMEHHO CaMbIM OOraTbIM He
TO/IKO Ha MOTM/IbHMKE, HO U B 1[eJIOM B TOJIJJAIICKOII rpymie. Ha ocHOBaHMM HalifleHHBIX B HEM 4eThIPEX puby
¥ IBYX IPSDKEK er0 MOYKHO JaTUpOBaTh KOHIIOM (aspl D 1 HawanoM ¢asel E. Ha 9111 ypHBI B CBOIO 04epefb
OBI/IO ITOCTAB/IEHO MATh-LIECTD CIEAYIONX Horpedernit. OHM y)ke He TaK XOPOIIO JAaTUPOBAHbI HAXOIKAMIL,
HO, TeM He MeHee, U3BECTHO, YTO OHY ObIIM BIYIEHbI, IO KpaiiHeil Mepe, He paHee dasbl E, mosanero srama
SII0XM BEJIVIKOTO ITepeceieH st HapOJiOB.

KpoMe 3Trx AByX ONMCAHHBIX 3[jeCh CKOIUICHNUIT TOrpeOeHNiT B pa3HbIX MeCTaX HACBIIIM KypraHa ObUIn
HaliJleHbl ell€ IBe YPHbI BKOIIAHHbIE OfIHA B [IPYIYIO (o6bexTh 129a 1 129b), a TakKe OUepPETHBIX LIECTD €M~
HIYHBIX IOTPeOeHNt, B TOM YICIIe YeThIpe YPHBI 1 iBa 6€3yPHOBBIX IOTpeOeHNsI.

AHamm3s apTeaKTOB HalifICHHBIX B KypraHe, CKOPS/IMPOBAHHBII C pe3yabTaTaMy (PU3NKO-XUMIYECKIX
aHam3o0B (**C M TepM/IIOMMHUCLIEHIVS) TIOKa3aJl, YTO KypraH 26 ObUI cOOpy>keH B Hadane ¢gassl D asmoxn
BEJIVIKOTO TIepeceieHNsI HapOofioB, T.e. B Havajie MPYA3UCKOI ¢assl, 1 OBUI UCTIONIb30BAH BEPOsITHEE BCETO JI0
¢asbl E| a BosmoxxHO Takke 10 dasp B, T.e. 0T Havana IV Beka 710 n10/10BMHbI win KoHI@a VI Beka H.9. Takum
00pa3oM, 3aXOpOHEHN:A B KypraHe IPOU3BOAWINCH 0Komo 150-200 ser.

[TosiB/Iste TCS BONIPOC, YTO OBIIO MPUYMHOI BbI6Opa MecTa rorpebensi. C OfHOI CTOPOHBI Ha MOTM/IbHM-
Ke B OJIHO U TO e BpeMs (YHKLMOHOPOBA/IO HECKOIBKO KYPraHOB, C APYToil CTOPOHBI — IOrpebeHns Oblin
IIOMEIIeHBI B Pa3HbIX TOYKAX HACBIIN KypraHa 26 1 ObUIM BKOIIAaHBI OJJHO B JIpyTOe.

Y>Ke IaBHO BBIABMHYTA I'MIIOTE3a, YTO paccMaTpyBaeMble KOHCTPYKIVN SIBJISIIOTCS POROBBIMM (ceMeri-
HBIMI) KypraHaMu, U C Heil CIeffyeT B I[eJIOM COIVIACUTBCA. B KOHKpeTHBIX KypraHaX XOPOHU/INCH WIEHBI OfI-
HOTO POJia MM YKe JIIOAY TeCHO CBsI3aHHBIE C 3TUM pozioM. Co3HaHNe MPUHAJISKHOCTY K POAy-ceMbe ObLIO
BepOATHee BCEr0 CaMbIMI BaYKHBIMY y3aMy CIIAMBAIOLIVMMIY OOIIVIHY B TO BpeMs. BO3MOXHO, 3TO ObIT caMbli
CYLIeCTBEHHBI (HAKTOP, ONpeNe/ABIINIT OOIeCTBEHHYI0 MePApPXMI0 B IPYIle ¥ OTPAXKAMOINIICSA B BhIOOpE
MeCTa 3aXOpOHEHNA YMepILeTo B IIpefie/iax MOIVM/IbHYKA I JAaHHOTO KypraHa.
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Il. MonbiTKa BblgeneHna 3Tanos pa3BnTnA ron,qancmlh rpynbl B 3N0XYy BEJIMKOIo nepeceneHnA
Hapoaos

PesynbpraThl aHamM3a U CUCTeMaTH3alMM apXeO/IOTMYeCKOT0 MaTepyaa U3 KypraHa 26 IoKa3aay HeXBaTKy
XPOHOJIOTMYECKOI CXeMbI, KOTOpast II03BOJIVIIA ObI JTydllle JATMPOBATh HAXO/KM B KOHTEKCTe XPOHOJIOTUY KaK
OTHOCHTE/IBHOJ, TaK 11 a0 COMOTHOIL.

AHanms xyprasa 26, a Tak)Ke JaHHbIe COOpaHHBIE O HAaXOfIKaX C TEPPUTOPUY CEBEPO-BOCTOYHOI JaCTH
Masypckoro I1003€pbs, cTany MCXOLHON TOYKON /I BBIIEIEHNSA 3TAIIOB Pa3BUTHA TONJANICKON rpynbl. ba-
31ICOM CTAJIO0, IPEX/[e BCET0, HeCKOIbKO METO/IOB:

- aHa/IM3 IATUPOBKM KOHKPETHBIX HAXOJOK;

- aHaIU3 KOPEJIALMY HaXOJOK B ITOrpebabHbIX KOM/IEKCAX;

— CpaBHeHMe CTPATUrpauIecKoro COOTHOLIEHNsSI MEXAY ITOrpeOeHNsAMI B KypraHax, IIpeKfie BCeTo B Kyp-
rae 26 us MormabHuKa YepBoHsl JIByp.

B pesynbrare yanoch BbIZEIUTD AT (a3 pasBUTHUA TONAAICKON IPYIIBI B IEPUOJL BEIMKOTO Iepecerie-
HyA Hapopos (dassr 2.1-2.V; Ta6m. LXXXIII). ITocne aToro 6pi1a mpegpuHATa HONBITKA UX CUHXPOHM3ALNN
C CXeMOJI OTHOCUTE/IbHOI XPOHOJIOTYM MUCIIONb3yeMOIl /I TepPUTOPUM 3aNafHOOATTCKIX IVIEMEH, a TaKoKe
c abcomotHoI fatuposkoii (Tabn. LXXXIV). 3a ocHOBY Obl1a IpUHATA C/IeAYIONIas XPOHOIOTMYECKas CXeMa:

@azaD - 375-475

®aza D, - 375-400
®aza D, - 400-450
®asza D, - 450-475
Qasza E - 475-650/675
®asza E - 475-525
®aza E, - 525-600
®aza E, - 600-650/675 r.H.5.

Mepnopg, npepwecTByOWMN NPYA3UCKON dpase

B nepriop; ipepiitecTBY 0L IPYA3UCKOIT (hase Ha TepPUTOPYI TOJAIICKOIE TPYIIBI ObUIa BbIfe/ieHa TH. (asa 1, jatu-
pyemast mo3fHepuMcKuM nepuofoM. OHa He SIB/IAETCS IPEIMETOM HACTOALLETO TPYAA, HO C/IeyeT BCIOMHUTD, YTO
Ha MOTV/IBHVKAX TOJIIAIICKOI PYIIBI B 9TOT MePYOZ (PYHKI[VIOHMPOBA/I/ KYPraHbl, B KOTOPBIX ObUIO MICK/TIOUNTEIHHO
IIeHTpa/IbHOe 3axopoHeHue. He 6bUI0 — He cumTas Ma/IoYMC/IeHHBIX MCK/TIOYEHIT — BITYCKHBIX OOBEKTOB B HACBIILAX.
JHor#a B LIeHTPaIbHON MOTIe ObUIO IO ABA-TPY MOTPeOeH s, OHAKO 3TV 3aXOPOHEHNS — KaK ITOKa3bIBAIOT JIC-
crefoBanysi B YepBoHbIM [IBope — ObIn yallie BCETO OfHOBPEMEHHbBIE U HAXOAWINCh B OFJHOIT 11 TOiDKe sime. KoHerr
nepBoii daspl, T.e. dpaspr C, moBonmbHO HesieH. K aToit hase MOXKHO OTHECTM MajlO4NC/IEHHbIe TUINYHbIE GUOYIbI,
HpeXJie BCEro MOo3[HNe apOaIeToBNiHbIe (MOYIIbI C IIOABA3HBIM HOKKAMI 1 IBOVIHON TeTUBOII (spdte Armbrustfi-
beln mit umgeschlagenem Fuss und Doppelsehne), HazpiBaeMble TunioM Ipaitbay (Greibau) (Tabn. LXXVI:2) a Taioke
apbaseToBuHbIe (HYUOYIIBI C IPSMOYTOIbHON TeTUBO (Armbrustfibeln mit rechteckiger Sehne) (Ta6m. LXXVI:1).

®aza 2.1

dasza 2.1 ABIsieTCs HavYa/IOM IIPYA3UCKOIL (asbl CYOBCKOI KynbTypbl. OHa ZOBOMBHO OefHa, ecu 6ymeM pac-
CMaTpuBaThb HeKepaMyuecKye HaXOfIKi1, HO 6orade IpeapiayLieil. B koMIrekcax MosBIAI0TCS 00bIYHO Puby-
7Bl (PEIKO IO fIBe), @ KPOME TOTO IPSDKKY, CIYYar0TCsA TAKXKe HAXO[KY HAKOHEYHNKOB PEeMHEIL.

VHankaTopoM 3Toit (hasbl MOXKHO cunTaTh ¢puoby/bl Tnia Anbmrpen 172. Bvecte ¢ Humm 6blin Havige-
HBI, U3BECTHBIE U MTO3Ke, IPsDKKM Ipynbl H ¢ oBanbHOI yTonménHoI pamkoit (Schnallen mit ovalem verdick-
tem Rahmen) v He6O/IBILION IUIOLIAZKOM y OCHOBAHNA A3bIYKA. B Iorpe6eHnsAx BMecTe ¢ HUMY NOSABJIAIOTCA
MHOTOYNMCTIEHHbIE STHTApHble OYCUHBI, IPeXXie Bcero xapakrepHele fist ¢as 2.1-111 6ycunusl tuma Paukenperle,
U A3BIYKOBU/IHbIE HAKOHEYHMKM PEeMHeI.
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Ato11 asoii cremyeT TaKKe JATUPOBATh eAVHNYHbIE apOaneTOBUAHbIe (PUOYIIbI C TTOABA3HBIMU HOXKKA-
M1 (TponsBoiHbIe POpMBI OT THIIAa AJIbMIPeH 167 O3THEPUMCKOTO BpeMeH!) U MajlouucIeHHble apbaeTo-
BUIHBIe PUOYIIBI C TOMATKOBUAHOI HOXKOI (Armbrustfibeln mit schéaufelformigem Fuss).

Hauano ¢aspr 2.1 uétko BbIfjensAeTcs Ha MOrmiIbHYUKe UepBOHBI [IBYp, IZie MOAB/IAETCA HOBOE CKOIUICHUE
KypraHOB: CeBepHO-3aIlaiHoe. B 9T0 BpeMs ObUI OCHOBaH ONMMCBHIBAEMBIil B HACTOsIE MOHOTpaduy KypraH 26,
a B HéM caMoe paHHee IjeHTpanbHOe 3axopoHenye (133k/N), B koTopoM Obuta HatifieHa ¢pubyna Tua AJbMrpeH
172 v IpspKKa C yTOMIEHHOI PaMKOIL 11 HeOOJIBIIION TIIOIA KOl Ha SI3BIUKeE.

B aT0i1 dpase mpescTaBUTENN TONFANCKOI IPYIIBI OCHOBBIBAIM POROBbIe KypraHbl Ilorpe6enns B IeH-
TPaTbHON MOTW/IE B BUJie CKOIUIEHMsI Ka/IbIITHOPOBAHHBIX KOCTell Ha JjHEe sMBI, ObIIM 3a4acTyI0 TaK TECHO
pasMelleHbl, YTO 00pa3OBbIBAJICS CIION.

Mupukaropsr ¢aser 2.1, T.e. pubynpl Tuma AnbmrpeH 172 u ap6anetoBupHble GUOYIBLI C TOIATKO-
BUJIHOJ HOXKOI MOXHO, B 001eM, fatuposars ¢asoit C,/D,. Ha teppuropuy roaanckoi rpymsl 1mo-
ABIAIOTCA OHM, OFHAKO y)Ke C HaXOJZKaMM TUNMYHBIMU [ Iepuofa BeIUKOro IepeceieHNsA HapojoB,
o KpaitHeit mepe, i Gaspl D, — ¢ mpsXXKaMy C yTONMIIEHHON paMKoi M HeOONMbIIOl TIOMA[KON Ha
SI3bIYKe, @ TAK)Ke A3BIYKOBMHBIMU HaKOHEYHMKAMM peMHeil. Takum 06pasoM, MOXHO IPeJIONIoraTh,
uto ¢asy 2.1 cnenyer cBasbiBath yxe ¢ dasoit D, panHero mepuosia BeMKOTO TepeceNeHns HapooB
” gJatuposarh 375-400 IT. H.5.

®aza 2.1l

Nupukatopamn ¢daser 2.1 cregyer cuntath OTHOCUTENIBHO pefKo BcTevaroupyecs ¢puobynnr tuma IIénsap-
nuur/CxoBapu (Schonwarling/Skowarcz — apbaneToBuaHble GUOYIbI ¢ KOPOTKUM JTIUTHIM UIIONPUEMHIKOM).
Bo3MOXXHO B 9TO Ke BpeMs HOAB/AIOTC Gubybl ¢ 3BE3uaToit HOXKoit (Sternfussfibeln) 11 Tuma n camsle
panue ¢ubyner tuna JJonpkaiiM/Kosposo (Dollkeim/Kovrovo — apbanetoBupHble puOYIIbI € AIMHHBIM TUTBIM
UITIONIPUEMHMKOM), XOTS 4allle BCETO OHY MOSIB/IAIOTCA B C/IeAyolelt pase.

B ¢dasze 2.II Bcé emé BcTpedaroTCs MPSHKKY C YTOMILEHHON OBAIbHON PaMKOIL M HeOOJIbLION IIOIA KO
Ha sI3BIYKe, a TaKKe nonmycdepudeckne ssHTapHble 6ycunsl (Paukenperlen).

Kasxxercs, uto ¢asy II cnenyer cunxponusuposarhb ¢ dpasoii D, panHeit cTajiuy nepuosa BeTMKOTO Hepe-
CeJIeH)sI HapOJIOB, a TeM caMbIM fatupoBaThb 400-450 IT. H. 3. TakMM IIMPOKUM BpeMeHHBbIM paMKaM IIPOTH-
BOPEYNT OffHAKO OTHOCUTETHHO HeOOIbIIIOe KOMYeCTBO KOMIUIEKCOB I HAXOJOK II0 CPAaBHEHMIO C HAIIpUMep
cnepyomeit ¢pazoit 2.111. Takum 06pa3oM, BepOATHO JINTENBHOCTD 9TOV (pasbl C1e0BaIo Obl COKPATUTh HA
HECKOJIbKO IeCSTKOB JieT B onb3y ¢aser 2.11T (Tabm. LXXXIV).

®asza 2.1l

9T0, 6€3yCcnoBHO, camast Ooraras HaxofKamu ¢asa Ha TEPPUTOPUM TONATICKOI TPYIBl. B 3TO BpeMs mosB-
JISIIOTCS HaliboJiee MHOTOYMC/IEHHBbIe KOMIIEKCHI HAXOJOK: YacTO IO iBe-Tpy (UOY/IBI I HECKOIBKO NPSDKEK,
pe’ke HAKOHEYHMKOB PeMHeIL.

VuankaTopamn aToit ¢asbl crlefyeT cuuTaTh TpéxaydeBble uoynel (Dreiknopfbiigelfibeln), a Taxxe
BCTpeYalolllecss BMeCTe ¢ HMMIU O4eHb MHoOroumciaeHHsle ¢pubynbl tuna [Jonbkaitm/Koposo. Kpome Toro
BMeCTe C HUMM HOSABIAITCA GpuOyIIbl HocpenHero BapuanTa Mexxy Tuamu Illéusapmnr/Ckosapy u [lonb-
kariM/KoBpoBo, paBHomnneunsie ¢pubynsr (gleicharmige Fibeln), dubynsl ¢ konbuieBoi rapuutypoit (Fibeln mit
Ringgarnitur), a Taxoke puOYIIBI C IIOMAIKOM Ha OKOHYAHMY HOXKI. BeposiTHee Bcero ¢ aToit dasoii ciexyeT
CBA3BIBATDH TaKxe GpuOy/Ibpl ¢ 3BE3M4aToil HOXKKOIL I THIa, XOTh 9TOT BBIBOJ, OOOCHOBAaH He Ha X COYeTa-
HVM C [PYTYIMI HaXOKaMI B KOMIUIEKCAX, a O0ILelT JaTNPOBKOIL.

BMmecTe ¢ BbIIIEYIOMAHYTBIMY HaXOKaMy (PUKCUPYIOTCA MPAXKKYU C Pa3HBIM JeKOPOM A3bIYKa: 9K3eM-
IJISIPBI C HeOOMBLION IJIOIA/IKOI, TUINYHON i paHHKX (a3 (910 mocmenHss $asa, B KOTOPOI OHM I1O-
ABJIAIOTCA), @ TAKOKE TOSAB/IAETCA COBEPIIEHHO HOBBIN TUI IPsKeK, B KOTOPBIX IVIOIA/IKA, HAXOAAIIAACA Ha
OCHOBAaHMM sA3bIYKa HECKOJIDKO yBeIMYeHa.
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ITaBen llInmaHcku

B aroi1 (hase Bcé ewié BcTpevaroTcs enMHNYHbIe OycuHbl THa Paukenperlen. 9to nocnepuss ¢asa, B KoTo-
POl OHM NIPE/ICTAB/IEHDI.

Knacuyeckum npumepom komiiekca ¢asst 2111 sBiseTcs aoitHoe morpebenne 136 ¢ onmcbIBaeMOro
B HacTos1eil paboTte Kyprana 26 B YepsonoM JIBope. 3nech 6p1mm 3adukcupoBansl pubynbl Tuna JJonbkaim/
KospoBo, ¢pubyna nocnegHero Bapuanra, Mmexay tunamu l1éusapnnur/CroBapy u Jonbkaitm/Kosposo, ap-
OaneToBuaHas ¢pubyIa C KONbLEBOI FAPHUTYPOIL U fiBe IPsDKKM rpynsl H: 1 ¢ A3BIYKOM ¢ HeOOMBIION TI/I0-
HIaIKOI, U ¢ pacuimpennoit wromaakoi (Taom. XXVIII/136¢:1.2, XXIX/136¢:4.5).

K ¢asze 2.III cregyer oTHeCTH Tak)Ke YpHBI, BIIyIIEHHbIC B LEHTPAJbHOE 3aXOPOHEHME B KypraHe 26
(o6bexThI cpepHero sipyca —133e, 133f, 133¢ - Tabm. XXII1/133e:1, XXIV/133c:1, XXV/133f:1).

BosmorxHO, B O6ynymieM ypactcs pasgenuts ¢asy 2.11 emé Ha e mopdasel: paHon0 1 No3aH00. Vc-
XOJJHBIM ITYHKTOM TAKOI'O pasfie/ia MOT'YT CTaTb MHOIOYMC/IeHHbIe IPsDKKY Ipyninl H, a mpesxfie Bcero pasHblit
IeKop sA3bIUKa. VIHAMKaTOpaMy paHHel mofdasbl ObIIN ObI IPSHKKYU ¢ HeOOIBIION IIOMIA/IKOI, a TO3Hel —
IPSDKKM C Y>Ke pacIipeHHON IUIOMAKO0I. TOT BOIIPOC TpebyeT JalIbHEeNIINX MCCIeOBAHNII, BO3MOXKHO Ha
OCHOBaHUM 60JIee MHOTOUYVIC/ICHHOTO MaTepuajia, KOTOPbIIi IIPMHECYT HOBbIEe PACKOIIKIL.

®asy 2.1II cnemyet cooTHOCHUTS C asoit D, n mepexozom ot dassr D k E. Kak 66110 yrke panee samedeHo,
BUIHa OOJIbIIAs AVCIPONIOPIVIS, MeX/Y KOINYeCTBOM HaxooK B ¢asax 2.11 n 2.1I1. Takum o6pasom, BeposT-
Hee BCero CriefiyeT CMeCTUTb HeMHOro Hadano ¢asel 2.111 u jatuposats eé 425/450-475/500 rr. H.5.

®aza 2.lV

®asa 2.IV 10BONIBHO BbIpasuTeIbHA, He CMOTPs Ha AABHOe OOHuIaHue norpebennit. Eciu panee Mbl BUeIn
JIOBOJIbHO GoTraThle KOMIIZIEKChI, B KOTOPBIX ObIIO IO HeCKOIbKO by, To B aToi dasze Gpubynbpl BCTpeyaroT-
Cs B OCHOBHOM IIOOJVHOYKE, a B IIOTrpeOa/IbHbIX KOMIUIEKCAaX BMECTe C HUMM HaXOAATCA apTeaKThl APYTUX
KaTeropuii, IIpex/ie BCero MpsHKKIL.

MuaykaTopoM 3Toit (asbl ABIAITCA GUOYIIBI C KpeCTOBUIHBIM OKOHYaHeM HOXKY (Schlusskreuzfibeln).
B KoMmIIZIEKCax BMeCTe C HUMM HaXOJATCSA IMPSAXKKM C OBAJIbHON YTOJIIEHHON PaMKOM U C pacIIMpPEHHOM IIO-
IJa/IKOVI Ha SI3bIYKe, @ CHOPAANYIHO C 3aMETHOJ IepeK/IafilHON Ha sA3bIYKe.

B omuceiBaeMoM B HacTosleil pabore kypraHe 26 B UepBoHoM [IBope K 9Toil (a3bl 6BIIO OTHECEHO
ypHOBOe norpe6enne 132, B KOTOpOM ObUIM 3apUKCHPOBAHBI B YaCTHOCTY $1OY/Ia ¢ KPECTOBYUTHBIM OKOHYA-
HIeM HOXKM U IIpsDKKa rpynbl H ¢ 0BanmbHOM yTOMILEHHO paMKOJ M C PaCHIMPEHHON IIOIALKO Ha A3bIY-
ke (Ta6nm. XXI:1.2). OTa ypHa 6bl1a BKonaHa B morpebenne 136, ¢ MHBEHTApEéM TUIIMYHBIM s O60Jiee paH-
Heit daspr 2.111. dPasoit 2.IV ciengyet gatupoBaTh TakxKe norpedenne 133j, B koTopoM OblTa HalifjeHa IPsDKKa
C pacUIMpeHHO IIomanKoi Ha A3bruke (Tabm XXVI/133j:2).

B ¢ase 2.1V nameHAI0TCA HEKOTOpPbIE YepTHI orpebanbHOro 06pssa. [TocTerneHHO B KypraHax 1c4e3aroT
IIeHTpa/IbHble 3aXOPOHEHNS B BUJE HECKONbKMX morpebennit Tuna Knochenhdufchen. Bmecto HUX mosiB/s-
10TCs ypHBL. [IpuMepoM KypraHa coopyxeHHOTO B ¢asze 2.IV ¢ MMEHHO TaKMMI YPHOBBIMM IOTpebeHMAMM
B IIeHTPa/JIbHOM 3aXOPOHEHUM ABJAETCA KypraH 25 Ha MOruabHuKe YepBoHbI [IByp, JaTMPOBaHHBIN B 4acT-
HOCTU (pubyIaMu ¢ KpeCTOBMIAHBIM OKOHYaHMeM HOXXKH (rorpebenne 115b — Tabn. LXXXI:7.8).

®asy 2.IV B ronamnckoii rpyre MOXXHO COOTHOCUTD C pasoli E| 1osfiHero arama smoxu Be/IMKOro Tepece/ieHns
HapoMoB 1 HatupoBarh 475/500-525 IT. H. 3., TAKIM 00pa30oM, OHa XPOHOIOTMYECKM compuKacaeTcs ¢ daszoit 2.111.

®aza 2.V

B a10it dase numeer mMecto nonHoe o6HuUIEeHNe Oorpebennit. OueHb TsHKENO OfHO3HAYHO BBIIENTUTD HAXOJ-
KV TUIMYHbIE /IS 9TOTO Meprofa. ITO efyHNIHbIe (PuOyIbl pasHbIX POPM, IPEXe BCEro IydeBbie (puOyIbl
(Biigelfibeln), sBnsromuecs, 0-BUANMOMY, UMIIOPTAaMM cOCefHel onbIIThIHCKOI rpynbl (Tabm. LXXXII:6.10).

o1t $hasoii ceryeT JATUPOBATD TAK)KE ORMH 9K3EMIULAP OYeHb IBOJIIOLIOHHO MT03/jHeil PprOyIIbI ¢ Kpe-
CTOBMAHBIM OKOH4YaHMeM HOXKM (Ta6m. LXXXI:11), a Taxoke Hali/IeHHYI0 OTHOCUTE/TLHO PAHHION ITepeKIai-
qaTylo apbaneTnyto ¢pubyny (Armbrustsprossenfibel) (Ta6n. LXXXII:5).
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@asoit 2.V cnenyeT JaTMpOBaTh TakKe MPsKKY Tpymbl H ¢ 3HaYMTENbHO pacIiMpeHHO MIOaiKO Ha
A3bIUKe (OHV MOABJIAIOTCA YKe PaHee), a TAK)Ke OTHOCUTETBHO PefiKue MIPSXKKU C IPAMOYTOIbHO IO KO
(mepexpectuem) y ocHoBaHus sispruka. (Kreuzdornschnallen) n npspkkm ¢ myuTkoM Ha sispruke (Schilddorn-
schnallen). Cpeny HUX Ha MHOTO Yallle, 4eM B IPeAbIAYLIINX (asaxX, MOAB/ATCA XKele3Hble 9K3eMIUIAPH,
HIO[IBEp>KEHHbIE JIeVICTBUIO KOPO3UM, a B pe3yibTaTe — TPYAHO upeHTUdUIpyeMble. Bo BpeMs JOBOEHHBIX
PACKOIIOK MX MOITIM BOOOIIe He BHOCUTb B CIIMCKV HAlfIeHHBIX apTedakToB. bojblIoe KOMM4IeCcTBO TaKMX
HaXOJ0K OBbIIO 3aMKCHPOBAaHO BO BpeMs MclefoBaHmii B UepBoHBIM [IBope, 0COOEHHO B CeBepHON 4acTu
MoribHMKa. OHU ObUIM HalifleHbI B KypraHe 1, a Tak)Ke B HECKOJIBKMX HAXOJAIINXCA BOKPYT HETO ,,TI03JHUX
TPYHTOBBIX OTPeOEHMSX.

Crnenyer cumratb, 4yTo B dase 2.V kypran Ne26 us UYepBoHoro [IBopa B kauecTBe OTIIPaBHOI TOYKMU
B HacTosllell paboTe MOXeT OBITb ellé MCIOAb30BaH. TaK MOXXHO BEpOSITHEEe BCETO JIaTMPOBATh CaMble
IO3/IHNe BITYCKHBIe IOrpeGeHns B LeHTpaabHOE 3axopoHeHMe (06beKThl BepxHero spyca 137, 138 i 139,
a BO3MOXKHO Takoke 140a, 140b, 141a, 141b i 141c¢).

BeposTHee Bcero B Qase 2.V IpefcTaBUTEINM TOJAICKON TPYIBI peke CTPOWIM HOBBIE KypraHbI,
a CTIO/Ib30BAJIN, IIPEXe BCEro, COOpPY>KeHHbIe yoke paHee. HoBble Kypransl (HanpuMep, Kypral 1 MOrmabHMKa
YepBoHsl [IBYp) He MMe y>Ke HAaCBIIN, 3TO ObIIV OTHOCUTEIBLHO IUIOCKNE OO pPHbIe KAMEHHbBIE K/IaIKIL.

®asy 2.V cnemyer coorHOoCuTh C dasoit E, mospHero srama 3MoXm BETMKOTO TlepeceieHMs HapOJioB
" fatupoBarh 525-600 IT. H.5.

Ha teppuropuy ronmanckoil Ipynbl HET HAaXOHOK, KOTOpble OZHO3HAYHO C/IEfJOBAl0 ObI CBA3BIBATb
C TIO3[HEIMM TIepuofioM, Takum obpasom, ¢dasy E, cremyeT cumTaTh HOCTETHMM 3TAallOM PasBUTHA
3TOIt KynbTypsl. He 1cKmodeHo, 4TO Tepputopus sta Oblla Hace/leHa U Mo3Ke. BO3MOXKHO, /TIofu 1 fjanee
IIPOJIO/DKA/IV MCIIO/Ib30BATh 9TV KypraHHbIe MOTYIBHYKY, Jake B VII Beke. [Togo6HOe MO>KHO HaO/IIOaTh Ha
MOTMJIPHMKAX COCe[JHell O/IbIIThIHCKO I'PYIIbI, HO 3TO IIPEeJIIO/NI0XKeH e [T0Ka He IOTBEPKIAeTCs Hall/leHHbIMU
MaTepMaTaMn.

—

[TepBas 4acTb HacTOsAIEl pabOTHI MOCBSIEHA AHA/IN3Y OHOTO M3 CAMBIX OOTaThIX KypraHOB CYLOBCKOI
KY/IbTYpBl OOHapy>keHHOro Ha MormnbHuke UepBous! [IByp. Ilepmopnsannsa pasBuTys TONIANCKON T'PYIIBI
paspaboTaHHas Ha 9TOV OCHOBe (BTOpas 4acThb TEKCTAa) Kacajach SIOXY BEIMKOTO IepeceeHNs HapoJoB,
T.e. Iepuofia HaMOObIIEr0 Pa3BUTUA 3TOi Ipymbl. OHa MOXKET 3HAUUTEIBHO YIPOCTUTDH OIpefieieHIe
U IaTMpOBaHHIE HAXOMlOK, KaK CTAapbIX, TaK I C COBpEMEHHBIX PacKOIOK. BakHee Bcero, ofHaKo, TO, 4YTO 3Ta
HePUOAM3ALVA IO3BONUT O0/Iee TOYHO CMHXPOHU3UPOBATD Pa3BUTHE TONIAIICKON IPYIIBI U IPYTUX OaNITCKIX
KYJIBTYP, IpeXJie BCero KynbTyphl JJonbkaiiM-KoBpoBO 11 ONBIITHIHCKOI TPYIIBL.

B 3Toit cuTyanym caefyrommm aTarnoM OyzieT poBefieHre XPOHOIOTMYECKOTO Jie/IeHN A O3/IHe PYMCKOTO
nepuopa, T.e a3l 1 pasBUTUA TONJAICKON Tpymbl. DTO OyAeT chelaTb HAMHOTO TPYAHEE, IIOCKOIbKY
MOTV/IBHMKI 9TOTO BpeMEHU 3HAYUTEe/IbHO OefjHee, a HaXOMOK B MOrpeOasbHBIX KOMIUIEKCAaX MeHblue. Tem
He MeHee, HOBble MCCIeNOBaHMA Ha MOIMIbHMKe YepBoHbI [IBYp, a TAK)Ke aHa/Iu3 Pe3yabTaTOB JOBOEHHBIX
paboT, MOTyT IO3BOIUTH COOPATH MICTOYHVKY HEOOXOAVIMBIE J/I OCYIeCTB/IEHs 9TOTO IIAHA.
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11.
12.
13.

14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.

d. Alt Uszblenken

Audyniszki (d. Audiniszken)
Bachanowo

Bilwinowo

Boc¢winka (d. Alt Bodschwingken)

. Bo¢winka Nowa (d. Klein Bod-

schwingken, Neu Bodschwingken)
Czerwony Dwor, stan. Brettmanswalde
Bréd Nowy

Budry (Katzerowken, Buddern)
Czerwony Dwor, stan. XXI
Czerwony Dwor, stan. ,,Rothebude”
Dabréwka Polska (d. Talheim, Polni-
sch-Dombrowken)

Doliwy (d. Doliewen, Teichwalde)
Drenstwo

Garbas

Gasewo (d. Gasséwen)

Gaski (d. Gonsken, Herzogskirchen)
Gléwka (d. Glowken)

Grady Kruklaneckie (d. Grunden)
Grunajki (d. Gruneiken, Gruneyken)
Jagoczany (d. Jagotschen)
Jakunéwko (d. Jakunowken)

Jasieniec (d. Gross Eschenort, Eschenort)

25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.

Tablica I. Cmentarzyska kultury sudowskiej:
A. grupy suwalskiej; B. grupy gotdapskiej; C. nalezace prawdopodobnie do grupy gotdapskiej (o niepewnej chronologii);
D. grupy augustowskiej; E. nalezace prawdopodobnie do grupy augustowskiej (o niepewnej chronologii i przynaleznosci
kulturowej); F. domniemane cmentarzyska kultury sudowskiej (o niepewnej przynaleznosci kulturowej).
Wedlug Szymanski 2013 z uzupelnieniami

Jeleniewo

Jemieliste

Juchnajcie (d. Juckneitschen)
Juchy (d. Juchen)

Kal (d. Kehlen)

Kamienna Struga (d. Steinbach)
Korkliny I

Korkliny II

Krzywdlka

Lisy (d. Lyssen)

Mozdzany (d. Borkenwalde)
Okolice Niedrzwicy (d. Kuiken)
Netta

Nieszki

Nowiny (d. Czychen, Bolken)
Obszarniki (d. Abschermeningken,
Almental)

Ogonki (d. Ogonken)

Okrasin (d. Kettenberg)
Orzechéwko (d. Nufberg)
Osinki

Osowa

Pietrasze (d. Pietraschen)
Plociczno

Podliszewo

49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.

66.
67.
68.

69.
70.
71.

Podwysokie

Suchodoly

Prudziszki I ,,Na Walikach”
Prudziszki IT ,,Piaskowa Géra”
Prudziszki III (cmentarzysko?)
Przebrod

Sinyavino (d. Kampischkehmen)
Szeszupka

Szurpily I

Szurpily 11

Szwajcaria

Szwatk (d. Klein Schwalg)

Slepie (d. Schlepien)

d. Wengerin

Wolownia

Wozna Wie$

Wronki Wielkie (d. Gross Wronken,
Winterberg)

Wolka

Wrébel (d. Sperling)

Zawady (Stacze) (d. Sawadden, Staat-
zen)

Zubronajcie

Zywa Woda

Zywy (d. Siewen)
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Tablica II. Zdjecia lotnicze przedstawiajace strefe cmentarzyska w Czerwonym Dworze na tle Puszczy Boreckiej:
1. widok od E; 2. widok od NW. Na potudnie od cmentarzyska widoczna duza polana — dawne jezioro,
natomiast na zachod - rzeka Czarna Struga.

Fot. Krystian Trela
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Rozlewisko - - 1
Czamej - ~ - - ]

......

Osada
(Czerwony Dwor, stanowisko XXII)

-

Tablica III. Czerwony Dwor, st. XXI.
Plan warstwicowy stanowiska z naniesionymi wykopami badawczymi (na zachéd od stanowiska rozlewisko
Czarnej Strugi, na potudnie od stanowiska — lesny dukt):
A. wykopy badawcze z lat 2003-2015; B. kurhany przebadane; C. kurhany nieprzebadane; D. kurhan 26.
Opr. Marcin Gtadki
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Tablica IV. Czerwony Dwor, st. XXI
Zarys wykopow i odkrytych obiektéw w skupisku NW w latach 2004-2015
A. groby centralne; B. groby ciatopalne jamowe obsypane szczatkami stosu; C. groby popielnicowe, wszystkie ,,czyste”; D. groby ciatopalne jamowe ,,czyste”;
E. pozostate obiekty z okresu wedréwek ludow; E obiekty z wczesnej epoki zelaza
Opr. Pawel Szymanski
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Legenda do rysunkéw kurhanu i obiektow

<y Jjasnobrunatny piasek o
&\\\ (wypetnisko nasypu kurhanu i obiektéw) kamienie
Y ciemnobrunatny piasek
A\ (wypelnisko obiektow) ,% korzenie
b
czarny piasek
(wypetnisko obiektow) it
iﬂf*ﬂ przepalone kosci
mﬂ"m]]]]]]]]]]l humus oraz humusowe Ea
wypetnisko obiektu 126
@ fragmenty naczyn
calec - piasek
naczynia (popielnice
calec - zwir @ czynia (pop )

Tablica V. Czerwony Dwdr, st. XXI, kurhan 26.
Ortofotomapa plaszcza kurhanu po zdjeciu humusu.
Opr. Michal Dzik
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Tablica VI. Czerwony Dwdr, st. XXI, kurhan 26:
Al. plan wierzchniej partii kurhanu; A2, A3. profile NS i EW kurhanu.
Rys. Pawet Szymanski

132



TABLICE

Kurhan 26 N
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Kurhan 26, zabytki luzne

Tablica VII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26:
A. rozmieszczenie obiektéw odkrytych w kurhanie, na tle wienica kamiennego; 1-8. fragmenty naczyn znalezione
w nasypie (1-7) i pod nim (8).
Rys. Pawet Szymanski
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TABLICE

Obiekt 117a

Tablica VIII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, obiekty 117, 117ai 117b:
Al, A2 plany obiektéw na nizszym i wyzszym poziomie.
Obiekt 117a: 1. naczynie gliniane z dna jamy.
Obiekt 117b: 1. gw6zdz zelazny z wypelniska.
Rys. Weronika Bronowska i Pawel Szymanski

Obiekt 117b

3cm

Skraj
plaszcza
kurhanu 26

A1
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Obiekt 121

Kamienie ptaszcza
kurhanu Rekonstruowany poziom
powierzchni kurhanu

-

Kamienie obstawy 1 0 6cm
popielnicy

o

40 cm

Obiekt 134

Kamien wierca
kurhanu 26

A\

6Cm ...................................

0

o

40 cm

Tablica IX. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, obiekty 121 i 134.
Obiekt 121: 1. naczynie gliniane — popielnica; A. plan i profil obiektu.
Obiekt 134: 1. naczynie gliniane; A. plan i profil.

Rys. Weronika Bronowska, Pawet Szymanski
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Obiekt 126 Nasyp i wieniec kurhanu 26

Tablica X. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, obiekt 126:
1-3. naczynia ze strefy obiektu (1. 126a; 2. 126e; 3. 126d); A. plan obiektu.
Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymanski
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138

Obiekty 120a, 120b, 127b, 127¢, 127d,
128, 129a, 129b, 132, 140a, 140b, 141a, 141b, 141c¢

Tablica XII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, strefa centralna:
Al. plan na 2. poziomie, nieco powyzej bruku wierzchniego obiektu 133; A2. profil GH.
Rys. Pawel Szymanski
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Obiekty 127¢, 129a, 129b, 132, 133d, 136a, 136b, 136¢
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N

Rekonstruowany poziom
powierzchni kurhanu

136b 120b 120c 136c

Nasyp
Poziom planu1 — kurhanu
. 26
Poziom planu2 ——
Poziom planu 3 ——
Poziom planu 4 — 7
P G groba 136 ag

Tablica XIII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, strefa centralna:
Al. plan na 3. poziomie - poziom bruku wierzchniego obiektu 133; A2. profil MN.
Rys. Pawel Szymanski
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Obiekty 133a, 133c, 133d, 133e, 133f, 133g, 136a, 136b, 136¢

Rekonstruowany poziom

powierzchni kurhanw E
i L
133¢ 133f  133a  133g
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............................................................................... o

Tablica XIV. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, strefa centralna:
Al. plan na 4. poziomie, po zdjeciu bruku wierzchniego obiektu 133; zarysy obiektow 133 i 136 pod nasypem; A2. profil EE
Rys. Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekty 133a, 133b, 133c, 133e, 133f, 133g, 133k, 144j, 137, 138, 140a, 141a, 141b
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Tablica XV. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, strefa centralna:
Al. plan na 5. poziomie - poziom pochéwkéw nad brukiem spodnim obiektu 133; A2. profil KL.
Rys. Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekt 133k

Tablica XVI. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, strefa centralna:
Al. plan na 6. poziomie — poziom bruku spodniego obiektu 133; A2. plan na 7. poziomie — poziom pochéwku spodniego 133k
(po zdjeciu bruku spodniego obiektu 133).
Rys. Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekty 127b, 132, 133d, 133k, 136a, 138, 139, 141a, 141b
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Tablica XVII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, strefa centralna: A1, A2. profile CD i AB.
Rys. Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekty 120a, 120b, 136b i 136¢ Obiekt 136b

136b

__136¢ @_ ’
1 0 3cm
A2 Obiekt 120a

Obiekt 120b

Tablica XVIIL. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, obiekty 120a, 120b, 136b i 136c¢:
A. przekroje i plany wykonane podczas eksploracji wypelniska naczyn.
Obiekt 136b: 1. Paciorek bursztynowy z wypelniska.

Obiekt 120a: 1. Naczynie gliniane — popielnica.

Obiekt 120b: 1. Naczynie gliniane — popielnica.

Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekt 127d Obiekt 128

1.2 3cm 1 0 6cm
Obiekt 127b
1

Obiekt 127¢

Tablica XIX. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, obiekty 127b, 127¢, 127d, 128.
Obiekt 127b: 1. naczynie gliniane - popielnica. Obiekt 127c: 1. naczynie gliniane.
Obiekt 127d: 1. sprzaczka zelazna ze stropu obiektu; 1a. fragment zmineralizowanej tkaniny przywarty pierwotnie
do sprzaczki; 2. pierScionek brazowy znaleziony pomigdzy obiektami 127c a 127d.
Obiekt 128: 1. naczynie gliniane - popielnica.
Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekt 129b Obiekty 129a i 129b

Obiekt 129a

Tablica XX. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, obiekty 129a i 129b:
A. przekroj i plan wykonane podczas eksploracji wypelniska naczyn.
Obiekt 129a: 1. naczynie gliniane - popielnica.

Obiekt 129b: 1. naczynie gliniane - popielnica.

Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekt 132 Obiekty 132 i 136a

g

.

w

Tablica XXI. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, obiekty 132 i 136a:
A. przekrdj i plany wykonane podczas eksploracji wypetniska naczyn.
Obiekt 132: 1. zapinka zelazna z przywartym od spodu fragmentem zmineralizowanej tkaniny;
2. sprzaczka zelazna z przywartym fragmentem zapewne zmineralizowanej skory; 3. naczynie gliniane — popielnica.
Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekt 133k - gréb centralny

pochowek 133k/S

pochéwek 133k/N

Tablica XXII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, obiekt 133k oraz zabytki ze strefy obiektu 133.

Obiekt 133k (1.2. pochéwek 133k/N; 3-12. pochéwek 133k/S): 1. zapinka brazowa; 2. sprzaczka brazowa z fragmentem
skory w skuwce; 3. zapinka brazowa z zelazng osig i pozostato$ciami zelaznego drucika okreconego dookota gtéwki
(pozostalos¢ naprawy sprezyny); 4-12. paciorki bursztynowe.

Zabytki ze strefy obiektu 133: 1. sprezyna zapinki zelaznej; 2. sprzaczka zelazna; 3. naczynie gliniane zachowane we fragmentach.
Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekty 133a i 133e
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Tablica XXIII. Czerwony Dwdr, st. XXI, kurhan 26, obiekty 133a i 133e:
A. przekroj i plan wykonane podczas eksploracji wypelniska naczynia 133e;
1. zapinka zelazna przywarta do zewnetrznej strony brzusca popielnicy 133e; 2. naczynie gliniane — popielnica 133e;
3. naczynie gliniane okreslone jako 133a/1; 4. naczynie gliniane okreslone jako 133a/2;
Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymanski

149



TABLICE

Obiekt 133¢ Obiekt 133b

Tablica XXIV. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, obiekty 133b i 133c.
Obiekt 133b: 1. naczynie gliniane — popielnica.

Obiekt 133c: 1. zapinka brazowa z zelazna osia i fragmentem tkaniny przywartym do sprezyny; 2. Sprzaczka zelazna;
3,4. Paciorki bursztynowe; 5. naczynie gliniane — popielnica; A. przekrdj i plany wykonane podczas eksploracji
wypelniska naczynia 133c.

Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekt 133d

A1
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Tablica XXV. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, obiekty 133d i 133f.
Obiekt 133d: 1. naczynie gliniane — popielnica; A. przekrdj i plan wykonane podczas eksploracji wypelniska naczynia 133d.
Obiekt 133f: 1. nézka zapinki zelaznej; 2. sprzaczka brazowa; 3. krzesiwo zelazne; 4. naczynie gliniane — popielnica;
A. przekrdj i plany wykonane podczas eksploracji wypelniska naczynia 133f.
Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymarniski
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TABLICE

Obiekt 133h
0 6 cm
Obiekt 133g

Obiekt 133j

Tablica XXVI. Czerwony Dwdr, st. XXI, kurhan 26, obiekty 133g, 133h i 133;.
Obiekt 133g: 1. naczynie gliniane - popielnica.
Obiekt 133h: 1. fragmenty naczynia glinianego (zniszczonej popielnicy).
Obiekt 133j: 1. fragment zapinki zelaznej; 2. sprzaczka zelazna; 3. pier§cien brazowy; 4. fragment przedmiotu zelaznego.
Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekt 136a

Tablica XXVII. Czerwony Dwdr, st. XXI, kurhan 26, obiekt 136a:
1. zapinka brazowa; 2. Fragment zapinki brazowej z zelazna osig i fragmentem zmineralizowanej tkaniny przywarty
do sprezyny; 3. kotko zelazne (rama sprzaczki?); 4. pierscien brazowy; 5-7. paciorki bursztynowe.
Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekt 136¢

0 3cm

Tablica XXVIIIL. Czerwony Dwdr, st. XXI, kurhan 26, obiekt 136¢:

1. zapinka brazowa z zelazng osig i z fragmentem zmineralizowanej tkaniny przywartym do sprezyny;
2. zapinka brazowa; 3. brazowa blaszka (fragment pochewki zapinki?); 8. paciorek bursztynowy;
9-15. szklane paciorki barwy ciemnoniebieskiej; 7 fragmenty przepalonego grzebienia z poroza.

Rys. Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekt 136¢

Tablica XXIX. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, obiekt 136c¢:
4.5. sprzaczki brazowe z fragmentami skory w skuwkach; 6. pierscien brazowy; 16. naczynie gliniane - popielnica.
Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekt 138 Obiekt 137

Tablica XXX. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, strefa obiektow 137, 138 i 139.
Obiekt 137: 1. sprzaczka zelazna znaleziona obok popielnicy; 2. naczynie gliniane — popielnica.
Obiekt 138: 1. naczynie gliniane — popielnica.

Obiekt 139: 1. naczynie gliniane - popielnica.

Okolice obiektow 137, 138 1 139: 1-3. fragmenty naczyn glinianych.

Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekt 140b Obiekt 141¢

Tablica XXXI. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, strefa obiektéw 140a, 140b, 141a, 141b i 141c.
Obiekt 140a: 1. kotko (pierscionek?) brazowe.
Obiekt 140b: 1. naczynie gliniane - popielnica.
Obiekt 141a: 1. naczynie gliniane — popielnica.
Obiekt 141c: 1. brytka stopionego brazu.
Strefa obiektéw 140a, 140b, 141a, 141b i 141c: 1-3. fragmenty naczyn glinianych.
Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekt 122
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1
Obiekt 131
Nasyp
\i\\\th "‘\ “‘*“:Zfi';“;/:‘::i"kﬂ?.im
%} '
NS &
| \\ A1
Kurhan
aeh
T T
A 0 40 cm
A 0 40 cm

Tablica XXXII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, obiekty 122 i 131.
Obiekt 122: 1. fragmenty naczynia glinianego — popielnica (?); A. plany i profil obiektu na poziomie nasypu kurhanu.
Obiekt 131: A. plan i profil obiektu.
Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymanski
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TABLICE

Obiekt 135
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Tablica XXXIII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, obiekt 135:
1. sprzaczka zelazna z fragmentem zmineralizowanej skory; 2. pierScionek brazowy; 3. naczynie gliniane — popielnica;
A. przekroj i plan wykonane podczas eksploracji wypelniska naczynia; B. plany i profil obiektu.
Rys. Weronika Bronowska, Pawel Szymanski
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TABLICE

Tablica XXXIV. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26:
1.1a. obiekt 133c, popielnica; 2.2a. obiekt 133e, popielnica; 3.3a. obiekt 137, popielnica.
Fot. Miron Bogacki
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TABLICE

Tablica XXXV. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26:
1.1a. obiekt 138, popielnica; 2.2a. obiekt 121, popielnica; 3.3a. obiekt 135, popielnica.
Fot. Miron Bogacki
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TABLICE

Tablica XXXVI. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26:
1.1a. obiekt 141a, popielnica; 2.2a. obiekt 120b, popielnica; 3.3a. obiekt 132, popielnica.
Fot. Miron Bogacki
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TABLICE

Tablica XXXVII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26:
1.1a. obiekt 134, popielnica; 2.2a. obiekt 120a, popielnica; 3.3a. obiekt 133f, popielnica, 4.5. obiekt 136¢, fragment dna
popielnicy z widocznym szamotem (fragmentem wylewu).
Fot. Miron Bogacki
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TABLICE

Tablica XXXVIII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26:
1.1a. obiekt 133a/1, naczynie; 2. obiekt 136¢ (z lewej) i 133k/N (z prawej), sprzaczki brazowe; 3. obiekt 132, sprzaczka zelazna
- na osi widoczny fragment zmineralizowanej skory; 4. obiekt 136a (z lewej) i 136¢ (z prawej i na gorze), zapinki brazowe.
Fot. Miron Bogacki
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TABLICE
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Tablica XXXIX. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26:
1. obiekt 136¢, paciorki szklane; 2.4. obiekt 133k/S, paciorki bursztynowe; 3. obiekt 135, pierécionek brazowy;
5. obiekt (od lewej) 135, 140a i okolice 127d, pier§cionki brazowe.
Fot. Miron Bogacki

165



TABLICE

B e

Tablica XL. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26:
1. odloniety ptaszcz kurhanu w ¢wiartce NE, ujecie od strony E; 2. ptaszcz kurhanu od strony E;
3. plaszcz kurhanu od strony NW.
Fot. Pawet Szymanski
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TABLICE

Tablica XLI. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26:
1. popielnica 121 z obstawg kamienna; 2. przekrdj z popielnicg 121 w obstawie kamiennej
i fragmentem plaszcza kurhanu; 3. fragmenty rozbitego naczynia w obiekcie 126.
Fot. Pawel Szymanski
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TABLICE

Tablica XLII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26:
1. popielnica 135 z fragmentem obstawy kamiennej; 2. profil skupiska kosci 127d (z lewej) i popielnicy 127b (w centrum);
ponizej niej widoczna obstawa kamienna obiektu 136, z prawej dwie popielnice 120a i 120b; 3. dwie kolumny grobéw:
z lewej popielnice 120a, 120b i nizej 136¢, z prawej: popielnice 129a i 129b.
Fot. Pawel Szymanski
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TABLICE
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Tablica XLIII. Czerwony Dwdr, st. XXI, kurhan 26:
1. popielnica 136¢ (z prawej) oraz 136a i wkopana w nia popielnica 132 (z lewe;j); 2. popielnica 132 i oparta na niej popielnica
127b; ponizej fragmenty wylewu urny 136a; na drugim planie wkopane w siebie popielnice 120a i 120b; 3. popielnica 136a
i wkopana w nig urna 132; za nimi popielnica 136¢ a dookota nich widoczna obstawa kamienna grobu 136.
Fot. Pawel Szymanski
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TABLICE

Tablica XLIV. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26:

1.2. popielnice 138 i 139, za nimi urna 137, ujecie od strony W; Ponizej pochéwek 140a oraz zniszczona popielnica 140b
a pod nimi bruk wierzchni grobu centralnego; 3. bruk wierzchni grobu centralnego; skupisko pochéwkow 140a, 140b,
141a, 141b oraz 141c otoczone obstawa kamienna, po zdjeciu popielnic 127, 138 oraz 139; pomiedzy kamieniami zarys

wylewu stojacej nizej urny 133d.
Fot. Pawel Szymanski
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TABLICE

Tablica XLV. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26:

1. gréb centralny, ujecie od strony NW; bruk spodni oraz stojace w jego czesci S pochéwki (od lewej) 133g, 133j, 133d
oraz 133¢; 2. gréb centralny (ujecie od strony SE); pochéwki (od lewej) 133c¢, 133d, 133h, 133f, 133b, 133e (w nim 133a)
oraz 133g; 3. grob centralny (ujecie od strony NE); bruk spodni a na potudniowym skraju (z lewej) stojace popielnice.
Fot. Pawel Szymanski
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TABLICE

Tablica XLVI. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26:
1. gréb centralny, ujecie od strony SE; bruk spodni, po zdjeciu wszystkich popielnic; od strony E, nizszy poziom skraju
obstawy pochéwka centralnego 133k; 2. popielnica 127b (do géry dnem) w bandazach zabezpieczajacych;
3. popielnica 127b, po zdjeciu bandazy, na plaszczu gipsowym.
Fot. Pawel Szymanski
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TABLICE

Tablica XLVII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26:
1.2. popielnica 133f podczas eksploracji; wewnatrz fragmenty naczynia 133a;
3. popielnice 120a i 120b po zdjeciu bandazy.
Fot. Pawel Szymanski
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TABLICE

137
140b
Bruk
wierzchni
133b
Bruk
spodni

138 139
140a
141a 141b 141c
133d
133]
133h
133g
133e 133f
133c 133a/1 133a/2
133k/S
133k/N

Tablica XLVIIIL. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26.
Rekonstruowane wzajemne relacje stratygraficzne pochéwkéw w obrebie grobu centralnego

— obiekt 133k i wkopane w niego obiekty

(u dotu pochowki starsze, u gory pochéwki mtodsze).
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Opr. Pawel Szymanski



129b
129a
127b
132
136a
127¢

TABLICE

120a

120b

136b

136¢

Tablica XLIX. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26. Relacje stratygraficzne obiektow:
1. obiekty 129a i 129b; 2. obiekty 136 (127¢) i wkopane w niego obiekty.
Opr. Pawel Szymanski
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TABLICE

Tablica L. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, wizualizacja 3D:

1. ptaszcz kamienny kurhanu po zdjeciu humusu, ujecie od SE; w czesci NW zniszczenia spowodowane przez wykrot;
strefy bez kamieni i nieregularne skupiska w centrum - spowodowane czynnikami naturalnymi (?) oraz wkopywaniem
kolejnych pochéwkéw (?); 2. przekrdj nasypu i plaszeza kamiennego kurhanu, ujecie od strony SE; w czesci SE dookolny wieniec

nieco poprzesuwanych (wtérnie?) kamieni; w centrum gréb centralny (obiekt 133).
Opr. Jakub Kaniszewski
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TABLICE

Tablica LI. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26, wizualizacja 3D:
1. profil NS; 2. profil EW; ujecie od strony SW - wysoki nasyp ziemny kopca, jako jasnobrunatna warstwa piasku nad
jasnozoltym calcem; w centrum jama grobu centralnego siegajaca podstawa ponizej nasypu kurhanu.
Opr. Jakub Kaniszewski
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TABLICE

Tablica LII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26,
wizualizacja 3D poszczegolnych faz uzytkowania grobu centralnego (obiekt 133) — ujecie 1, od strony SE.
Na dnie jamy obstawa kamienna, a w N czesci skupisko przepalonych, czystych kosci — pochéwek 133k/N, by¢ moze umiesz-
czonych w woreczku organicznym lub zsypanych bezposrednio na dno jamy. Pochdéwek centralny zostat wkopany prawdopo-
dobnie w powstaly wczesniej nasyp i plaszcz kamienny kurhanu. Jego jama pozostawata przez jakis czas ,otwarta” — by¢ moze
zadaszona i wzmocniona (brak jednak sladéw konstrukgji tego typu) - i umieszczano w niej kolejne pochéwki i kamienie. Na-
syp kurhanu to pozioma, jasnobrunatna warstwa, a pod nig jasnozolty piasek calcowy. Ksztatt jamy wyznaczony na podstawie
zasiegu obstawy kamiennej i bardzo niewyraznego zarysu.
Etap ten mozna wigzac z faza 2.1 rozwoju grupy goldapskiej, synchronizowang z faza D, (C,/D,?) okresu wedréwek ludéw.
Opr. Jakub Kaniszewski
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TABLICE

Tablica LIII. Czerwony Dwdr, st. XXI, kurhan 26,
wizualizacja 3D poszczegdlnych faz uzytkowania grobu centralnego — ujecie 2.
Na dnie jamy grobu centralnego dosypane (jednocze$nie lub sukcesywnie) do pochéwka 133k/N przepalone kosci kilku
zmarlych - pochéwek 133k/S.
Etap ten mozna wigzac z fazg 2.II rozwoju grupy goldapskiej, synchronizowang z faza D, okresu wedréwek ludow.
Opr. Jakub Kaniszewski
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TABLICE

Tablica LIV. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26,
wizualizacja 3D poszczeg6lnych faz uzytkowania grobu centralnego (obiekt 133) — ujecie 3.

Bruk kamienny spodni przykrywajacy (,,zamykajacy”) pochéwki na dnie jamy (pochéwki 133k). Prawdopodobnie przed
polozeniem bruku jama zostata czesciowo zasypana celowo lub przypadkiem. Niektore kamienie nie lezaty bowiem na
ko$ciach lub innych kamieniach, a bezposrednio na piasku, nad ko$émi.

Etap ten mozna wigzac z fazg 2.1I rozwoju grupy goldapskiej, synchronizowang z faza D, okresu wedréwek ludow.
Opr. Jakub Kaniszewski
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TABLICE

Tablica LV. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26,
wizualizacja 3D poszczeg6lnych faz uzytkowania grobu centralnego (obiekt 133) — ujecie 4.
Na spodnim bruku trzy popielnice — najstarsze, ustawiane stopniowo: 133a/1, 133a/2 oraz 133c. Dwa pierwsze naczynia
byty prawdopodobnie popielnicami - ich fragmenty z przepalonymi ko§¢mi zostaly znalezione w naczyniach 133e i 133f
(celowo zebrane i tam zsypane) oraz dookota nich (patrz ujecie nr 5 - Tabl. LVI). Niewykluczone, Ze te ostatnie postawiono
w miejscu naczyn 133a/1, 133a/2.
Etap ten mozna zapewne wigza¢ z fazami 2.II lub 2.IIT rozwoju grupy gotdapskiej, synchronizowanymi
z fazami D, i D, okresu wedréwek ludéw.
Opr. Jakub Kaniszewski
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Tablica LVI. Czerwony Dwdr, st. XXI, kurhan 26,
wizualizacja 3D poszczeg6lnych faz uzytkowania grobu centralnego (obiekt 133) — ujecie 5.
Na spodnim bruku, oprocz najstarszej urny 133d, kolejne cztery naczynia: 133b, 133e, 133f i 133g. Prawdopodobnie naj-
pierw zlozono tu urny 133e i 133f, zsypujac do nich szczatki zniszczonych popielnic 133a/1 i 133a/2. Niektore ich fragmenty
przykrywaja kosci w popielnicy 133f (na kosciach w urnie lezy cala dolna czes¢ naczynia 133a/1) oraz tkwig w wylewie
naczynia 133e. Nastepnie dostawiono urne 133g wysunietg najdalej na potnoc a nizej 133b, cho¢ w przypadku tej ostatniej
zaleznosci stratygraficzne z innymi naczyniami nie sg jasno okre$lone.
Etap ten mozna wigza¢ najpewniej z fazg 2.1I rozwoju grupy gotdapskiej, synchronizowang z faza D, okresu wedrowek ludow.
Opr. Jakub Kaniszewski
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Tablica LVIL. Czerwony Dwdr, st. XXI, kurhan 26,
wizualizacja 3D poszczeg6lnych faz uzytkowania grobu centralnego (obiekt 133) — ujecie 6.

Poziom dna jamy pewnie znowu sie podnidst. Na popielnicy 133d, czesciowo niszczac jej wylew; umieszczono urne 133h. Za na-
czyniem 133f umieszczono pochéwek jamowy 133j, typu Knochenhéufchen (przedstawiono go w postaci zawinigtka z tkaniny).
Z}ozenie pochéwka 133j miato miejsce w fazie 2.IV rozwoju grupy goldapskiej synchronizowanej z fazg E, okresu wedrd-

wek ludéw, by¢ moze pochéwek 133h jest nieco wczesniejszy.
Opr. Jakub Kaniszewski
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Tablica LVIIL. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26,
wizualizacja 3D poszczeg6lnych faz uzytkowania grobu centralnego (obiekt 133) — ujecie 7.
Popielnica 133h ulegta zniszczeniu - przewrdcila sie w strone NE, jama wowczas nie mogla wiec by¢ zasypana. Przewra-
cajac sie przykryla krawedz wylewu popielnicy 133f, skorupy jednak nie wpadty do jej srodka, a wiec naczynie musialo
by¢ juz wowczas zasypane ziemig (patrz ujecie nr 6 — Tabl. LVII). Za fragmentami naczynia 133h wida¢ przepalone kosci
pochoéwka 133j, woreczek w ktérym si¢ wezesniej znajdowaly ulegt roztozeniu.
Etap ten mozna wigzac z fazg 2.IV rozwoju grupy gotdapskiej synchronizowang z fazg E, okresu wedréwek ludow.
Opr. Jakub Kaniszewski
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Tablica LIX. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26,
wizualizacja 3D poszczeg6lnych faz uzytkowania grobu centralnego (obiekt 133) — ujecie 8.

Drugi bruk kamienny - wierzchni, ktérym przykryto (,zamknigto”) pochéwki warstwy $rodkowej. Prawdopodobnie
przed potozeniem bruku podnidst si¢ réwniez poziom dna jamy, ktéry wyréwnano, by lepiej ,,ustabilizowa¢” kamienie.
Etap ten mozna wigza¢ z fazg 2.IV rozwoju grupy gotdapskiej synchronizowang z fazg E, okresu wedréwek ludow.
Opr. Jakub Kaniszewski
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Tablica LX. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26,
wizualizacja 3D poszczeg6lnych faz uzytkowania grobu centralnego (obiekt 133) — ujecie 9.

W wierzchni bruk wkopano popielnice warstwy srodkowej — urne 133d. Zarys wykopanej w tym celu jamy byt nieczytel-
ny - prezentowany tutaj jest propozycja rekonstrukcji 6wzgledniajacej rozmieszczenie kamieni bruku wierzchniego.
Etap ten mozna wigza¢ najpewniej z 2.IV fazg rozwoju grupy goldapskiej synchronizowang z fazg E, okresu wedréwek
ludéw. Niewykluczone jednak ze odbylo sie to pdzniej, tj. w fazie 2.V (faza E,).

Opr. Jakub Kaniszewski
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" 133d

q 133h

133e

Tablica LXI. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26,
wizualizacja 3D poszczego6lnych faz uzytkowania grobu centralnego (obiekt 133) - ujecie 10.
Pochéwki wierzchnich warstw: dwa groby popielnicowe 140b i 141a oraz dwa Knochenhéufchen 141b i 141c (zawinigte
w tkanine). Trudno stwierdzié, czy byly one jednoczasowe, czy tez dokladano je stopniowo. Najprawdopodobniej wkopa-
no je w czesciowo lub catkowicie zasypana jame grobu centralnego. Zasieg tego wkopu wyznaczaja otaczajace pochowki
kamienie; po ich zlozeniu zostal on najpewniej zasypany.
Brak zabytkow datujacych gorne groby, nie pozwala na okreslenie czasu ich powstania. Stalo si¢ to prawdopodobnie
w 2.IV (ewentualnie pdzniej) fazie rozwoju grupy goldapskiej synchronizowanej z fazg E, okresu wedréwek ludow.
Opr. Jakub Kaniszewski
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Tablica LXII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26,

wizualizacja 3D poszczego6lnych faz uzytkowania grobu centralnego (obiekt 133) — ujecie 11.
Najpodzniejsze pochéwki, najwyzszej warstwy, wkopane w strop grobu centralnego: trzy stojace obok siebie popielnice 137,
1381 139 oraz Knochenhéufchen 140a, przedstawiony w woreczku z tkaniny. Prawdopodobnie trzy urny byty jednoczasowe,
a Knochenhéufchen nieco starszy. Wszystkie cztery pochéwki zostaly, dla uproszczenia, przedstawione w jednej jamie. Wy-
kopanie jej zniszczyto czesciowo wezesniejsze pochowki — szczegdlnie popielnice 140b i 141a. Ich czesci widoczne sg jako
warstwa koéci i skorup pod nowymi urnami. Nalezy tu jeszcze przypomnie¢ o pojedynczych, fragmentach naczyn pomiedzy
ko$émi pochéwkdow 140b i 140c, np. puchara na pustej nozce; ich czesci znaleziono tez w jamie 117, sasiadujacej z kurha-
nem. Prawdopodobnie sg to pozostatosci naczyn — przystawek, zlozonych razem z pochéwkami 140b i 141a—c. Ze wzgledu

na brak blizszych informacji o ich pierwotnym umiejscowieniu, nie zostaly one przedstawione na wizualizacjach 3D.

Brak zabytkéw datujacych doktadnie gorne pochéwki nie pozwala okresli¢ czasu ich ztozenia. Stalo sie to zapewne w 2.IV

lub 2.V fazie rozwoju grupy goldapskiej, co odpowiada fazom E, i E, okresu wedréwek ludow.

Opr. Jakub Kaniszewski
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Tablica LXIII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26,
wizualizacja 3D poszczego6lnych faz uzytkowania grobu centralnego (obiekt 133) - ujecie 12.

Po ztozeniu pochéwkéw najwyzszej warstwy, jama grobu centralnego zostala ostatecznie zasypana. Nad jamg warstwa
kamieni plaszcza kurhanu. By¢ moze zostaly one pozniej przesuniete np. przez rosngce drzewa, niemniej tworza wyrazne
skupisko dokladnie nad najpdzniejszymi popielnicami a trzy kamienie znajduja sie dokladnie nad ich wylewami.
Opr. Jakub Kaniszewski
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Tablica LXIV. Czerwony Dwdr, st. XXI, kurhan 26,
wizualizacja 3D poszczego6lnych faz uzytkowania strefy grobu 136:

1. Ujecie 1. Widok od strony SE na zrekonstruowany pochdéwek 127¢ — zachowal si¢ jedynie w postaci fragmentéw kosci
i pozostalosci naczynia w wypetnisku jamy grobu 136, ktdrej wykopanie go zniszczyto. Uznano, ze popielnica 127¢ znaj-
dowala si¢ w rejonie pozniejszej urny 136a, przy ktorej znaleziono najwiecej jej fragmentow.

Grob mozna wigzac z fazg 2111 (lub jest starszy), synchronizowang z fazami D,-D,/E, okresu wedréwek ludow.
Badania termoluminescencyjne zawezaja to datowanie do poczatku okresu wedréwek ludéw, a wiec do faz 2.Ilub 2.1 (D, lub D.?).
2. Ujecie 2. Podwdjny grob 136 z dwiema duzymi popielnicami - (od lewej) 136a i 136¢ — w obstawie kamiennej (zasi¢g
jamy okre$lono na podstawie niewyraznego jasnobrunatnego zarysu na poziomie piasku calcowego pod nasypem kurha-
nu). Kosci w popielnicy 136¢ przykryte kawatkami kory brzozowej oraz fragmentami naczynia 127c zalegajacymi takze
w wypelnisku jamy.

Grob mozna wigzac z fazg 2,111 rozwoju grupy goldapskiej synchronizowang z fazg D, oraz z poczatkiem fazy E, okresu wedréwek ludow.
Opr. Jakub Kaniszewski
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Tablica LXV. Czerwony Dwdr, st. XXI, kurhan 26,
wizualizacja 3D poszczegolnych faz uzytkowania strefy grobu 136 :
1. Ujecie 3. Dwa kolejne groby — popielnica 132, w ktdrej kosci przykryto dwoma kamieniami, umieszczona w urnie 136a i pochd-
wek 136b (w woreczku z tkaniny) w popielnicy 136¢ — wkopane wtérnie (nie ma mozliwosci okreslenia kolejnoéci) w jame grobu
136; czesciowo zasypang, na co wskazuje kilkucentymetrowa warstwa piasku oddzielajaca pochdéwki mlodsze od starszych. Pre-
cyzja umieszczenia tych pierwszych pokazuje, ze musiano zna¢ dokladng lokalizacje tych drugich. Jedynie popielnica 132 dobrze
datowana — mozna ja wigzac z fazg 2.IV rozwoju grupy goldapskiej, synchronizowang z fazg E, pdznego okresu wedréwek ludéw.
2. Ujecie 4. Kolejne pochéwki wtérne: popielnica 127b wkopana obok urny 132 (opiera si¢ o gérna czes¢ jej brzuéca); popielnica
120a wkopana w gréb 136b i w niej, umieszczona w tym samym czasie, urna 120b; obok niej zwarte skupisko ko$ci w woreczku
(pochéwek 120c)*. Brak mozliwosci okreslenia kolejnosci sktadania nowych urn.
Brak zabytkéw datujacych przedstawione tu pochdwki. Prawdopodobnie zlozono je w 2.IV ewentualnie 2.V fazy rozwoju grupy
goldapskiej, synchronizowanymi odpowiednio z fazami E, i E, okresu wedréwek ludéw.
Opr. Jakub Kaniszewski

*By¢ moze jest to ,glowna” czeé¢ najstarszego pochowka 127¢ (ujecie 1) — pomigdzy kos¢mi znaleziono fragment pochodzacego zen naczynia. Wowczas
kodci te, w postaci zwartego ,,pakietu’, musialby by¢ kilkakrotnie przesuwane w inne miejsca w trakcie wkopywania kolejnych pochéwkoéw; nie wyklu-
czone, ze W pewnym momencie umieszczono je w woreczku z tkaniny.
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Tablica LXVI. Czerwony Dwr, st. XXI, kurhan 26,
wizualizacja 3D poszczegdlnych faz uzytkowania strefy grobu 129:
1. Ujecie 1. Wkopana w nasyp kurhanu, otoczona od N kamie-
niami, popielnica 129a — widok od strony SE; zarys jamy nieczy-
telny — uznano, Ze jej zasieg obejmowal popielnice i obstawe ka-
mienna. Po zlozeniu pochdéwka, jama zostata zapewne zasypana.
Brak mozliwosci dokladnego datowania — okres wedréwek ludéow.
2. Ujecie 2. Popielnica 129b wkopana w strop grobu 129a, w wyniku czego nastgpito zniszczenie gornej czesci znajdujacego
sie w nim naczynia. Po zdeponowaniu popielnicy jama zostata zasypana. Brak mozliwosci dokladnego datowania — okres

wedrowek ludow.
3. Ujecie 3. Kamienie plaszcza kurhanu - stan zaresjestrowany w trakcie badan wykopaliskowych. Kamien nad popielni-
cami oznaczal pewnie miejsce pochowkow.
Opr. Jakub Kaniszewski
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Tablica LXVIL Czerwony Dwdr, st. XXI, kurhan 26,

wizualizacja 3D obiektu 121:
1. Ujecie 1. Popielnica w obstawie kamiennej w jamie wykopanej w skraju SW kurhanu - widok od strony SE. Po zlozeniu

popielnicy, gréb zasypano.
Brak mozliwosci dokladnego datowania, wg badan radioweglowych gréb pochodzi z przetomu IV i V w. a wiec z poczatku

okresu wedrowek ludow czyli 2.1-2.11 faz rozwoju grupy gotdapskiej.
2. Ujecie 2. Fragment bruku kamiennego nad obiektem 121. By¢ moze duzy kamien obok popielnicy pierwotnie miat oznaczaé
miejsce pochéwku.
Opr. Jakub Kaniszewski
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Tablica LXVIII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26,
wizualizacja 3D obiektu 135:
1. Ujecie 1. Popielnica w obstawie kamiennej wkopana W od
centrum kurhanu — widok od strony SE. Zarys jamy nieczytelny,
rekonstruowany m.in zasiegiem obstawy kamienne;.
Datowanie na 2.I-2.III fazy rozwoju grupy goldapskiej sychronizowane z fazg D i poczatkiem fazy E, okresu wedréwek ludéw.
2.Ujecie 2. Zasypywanie jamy. Kilka centymetréw nad popielnica niewielki, regularny bruk kamienny, ztozony z jednego
wiekszego kamienia w centrum, (umieszczonego bezposrednio nad urna) otoczonego o$émioma mniejszymi otoczakami.
3. Ujecie 3. Zasypana jama z cze$cig zalegajacego nad nig plaszcza kamiennego kurhanu. Wyrazne skupienie kamieni
stanowilo zapewne oznaczenie grobu.
Opr. Jakub Kaniszewski
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Tablica LXIX. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26.

Chronologia wzgledna pochéwkéw w kurhanu opracowana na podstawie analizy zabytkéw i stratygrafii, na tle faz

rozwoju wydzielonych dla grupy goldapskiej.
Opr. Pawel Szymanski
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Tablica LXX. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26.

Chronologia wzgledna pochéwkéw w kurhanu opracowana na podstawie analizy zabytkéw i stratygrafii, na tle

196

faz rozwoju wydzielonych dla grupy goldapskiej - cd.

Opr. Pawel Szymanski
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Tablica LXXI. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26.
Wyniki badan datowania radioweglowego (**C) probek organicznych z obiektéw w kurhanie,
na tle faz rozwoju wydzielonych dla grupy gotdapskiej.
Opr. Pawel Szymanski
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Tablica LXXII. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26.
Wryniki badan datowania termoluminescencyjnego probek ceramiki z obiektéw w kurhanie,
na tle faz rozwoju wydzielonych dla grupy gotdapskiej.
Opr. Pawel Szymanski
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Tablica LXXIII. Czerwony Dwdr, st. XXI, kurhan 26.

Poréwnanie chronologii wzglednej obiektow w kurhanie opracowanej na podstawie analizy zabytkow i stratygrafii (z)

z datowaniem metodami fizykochemicznymi: “C (14C) i termoluminescencyjna (t).

Opr. Pawel Szymanski

199



TABLICE

Daty 300 4(!0 50|0 600 700r. ne.
F&grm Faza 2
Obiekty g Faza 21 2. ||\ 2.1 \2 v 2V
w kurhanie 26
131-2 L
131 - 14c _A—A—
132-2 -
132 - 14c¢ : ‘
1012 —
133f - 14c S ——
136a -z .
136a - 14c
136b - 2 A
136b - 14c e PR
136¢ - 2 .
136¢ - 14c - =N —
138 -2 U
138 - 14c - — N
139-2 .
139 - 14c —‘#
140b - 2 —
140b - 14c

Tablica LXXIV. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26.
Poréwnanie chronologii wzglednej obiektow w kurhanie opracowanej na podstawie analizy zabytkow i stratygrafii (z)
z datowaniem metodami fizykochemicznymi: “C (14C) i termoluminescencyjna (t) — cd.
Opr. Pawel Szymanski
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Tablica LXXXV. Czerwony Dwor, st. XXI, kurhan 26.

Poréwnanie chronologii wzglednej obiektéw w kurhanie opracowanej na podstawie analizy zabytkow i stratygrafii (z)
z datowaniem metodami fizykochemicznymi: “C (14C) i termoluminescencyjna (t) — cd.

Opr. Pawel Szymanski
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Tablica LXXVI. Przyktady zabytkéw i zespotdw z grupy gotdapskiej
z zabytkami charakterystycznymi dla konca fazy 1 (1.2) i fazy 2.I (3-11):
1. Czerwony Dwor, kurhan 28, gréb 50; 2. Czerwony Dwor, okolice kurhanu 32; 3,4. Grady Kruklaneckie, grob 65;
5-8. Stara Bo¢winka, grob 9; 9-11. Grady Kruklaneckie, grob 61
(wedtug: 1.2 Szymanski 2013; 3.4 Aberg 1919; 5-11 Schmiedehelm-Arhiiv)
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Tablica LXXVII. Przyklady zabytkow i zespotéw z grupy gotdapskiej z zabytkami charakterystycznymi dla fazy 2.1
1-3. byte Alt-Uszblenken, kurhan II, gréb 8; 4-7. Czerwony Dwdr, kurhan 18, gréb 33, pochéwek 6;
9-11. Stara Bo¢winka, kurhan X, grob 2B; 12. Kamienna Struga; 13. Stara Bo¢winka, kurhan X, gréb 1;
14.15. Stara Bo¢winka, kurhan 14, gréb 2; 16. Nowa Bo¢winka, gréb 3
(wedlug: 1a.2.3a Voigtmann-Archiv; 1b.3b.9-11.13-15 Jakobson-Archiv; 4-8 Szymanski 2013; 12.16 Tischler 1879)
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Tablica LXXVIIL Przyktady zabytkow i zespolow z grupy goldapskiej z zabytkami charakterystycznymi
dla fazy 2.IT (1-12) oraz faz 2.1T11 2.1II (13-23):
1-7. Czerwony Dwor, kurhan 5, grob 184; 8-11. Czerwony Dwor, kurhan 5, zasypisko grobu 184;
12. Grady Kruklaneckie, znalezisko luzne; 13-17. Czerwony Dwdr, stan. ,Rothebude”, kurhan VIII, gréb 9;
18-23. Czerwony Dwdr, stan. ,,Rothebude’, kurhan III, gréb 10
(1-11 rys. P. Szymanski; wedlug: 12 Nowakowski 1998; 13-23 PM-F)
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5 Bez skali

Tablica LXXIX. Przykiady zabytkéw i zespoléw z grupy gotdapskiej z zabytkami charakterystycznymi
dla faz 2.11i 2.I1I (1-4) oraz 2.I1I (5-17):
1-3. Grunajki, kurhan XI, gréb 2; 4. Grunajki, znalezisko luzne; 5-9. byte Alt-Uszblenken, kurhan I, gréb 4;
10.11. Grunajki, kurhan XI, gréb 1; 12-14. Czerwony Dwor, stan. ,,Rothebude”, kurhan VIII, gréb 7; 15-17. Grunajki B2
(wedlug: 1-3.11.15-17 Jakobson-Archiv; 4.10a Tischler 1879; 5-9 Voigtmann-Archiv; 10b Giinther, Voss 1880)
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Tablica LXXX. Przyklady zespolow z grupy gotdapskiej z zabytkami charakterystycznymi dla fazy 2.11I:
1-6. Czerwony Dwor, stan. ,,Rothebude”, kurhan V, gréb 10;
7-10. Czerwony Dwdr, stan. ,,Rothebude”, kurhan V, gréb 6; 11.12. Stara Boéwinka, kurhan XVIII, gréb 2;
13-16. Czerwony Dwor, kurhan 18, obiekt 33, pochowek 1; 17-20. Czerwony Dwdr, kurhan 18, obiekt 33, pochowek 7
(wedtug: 1a.2.3a.4a.5-8.9a.10 PM-F; 1b.3b.4b.9b.11b.12 Jakobson-Archiv; 11a Voigtmann-Archiv; 13-20 Szymanski 2013)
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Tablica LXXXI. Przyktady zespoldéw z grupy gotdapskiej z zabytkami charakterystycznymi dla fazy 2.1V (1-10) oraz 2.V (11-13):
1. Stara Bo¢winka, kurhan I, gréb 3; 2.3. Grunajki, kurhan X, gréb 2; 4-6. Grady Kruklaneckie, kurhan I, gréb 10;
7-10. Czerwony Dwor, kurhan 25, gréb 115b; 11-13. Grady Kruklaneckie, grob 32
(wedlug: 1.13a. Grenz-Archiv; 2. Tischler 1879; 3-6.11.12. Jakobson-Archiv; 7-10. Szymanski 2013; 13b. Schmiedehelm- Arhiiv)
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Tablica LXXXII. Przyklady zabytkdéw i zespotéw z grupy gotdapskiej
charakterystycznych dla fazy 2.V (1-10) oraz faz 2.111-2.V (11,12):
1. Czerwony Dwor, kurhan 18, gréb 6; 2-4. Grunajki, kurhan X, gréb 6; 5. Grady Kruklaneckie, gréb 7;

6. Czerwony Dwor, kurhan 1, zapinka spod nasypu; 7. Grunajki, znalezisko luzne; 8. Czerwony Dwor, kurhan 25, gréb 116a;
9. Czerwony Dwor, kurhan 18, gréb 17; 10. Nowa Bo¢winka, znalezisko luzne; 11. Gotdap; 12. Nowa Bo¢winka, znalezisko luzne
(wedtug: 1.9 Szymanski 2013; 2a.10b.12a Tischler 1879; 2b-5.7b.10c Jakobson-Archiv; 6.8 Szymanski 2017;
7a Stadie 1919b; 10a.12b Giinther, Voss 1880; 11 Voigtmann-Archiv)
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Tablica LXXXIII
Tabela chronologiczna, przedstawiajaca najwazniejsze typy zabytkow na tle faz rozwoju grupy goldapskiej w okresie wedrowek ludow
Opr. Pawel Szymanski
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Chronologia wzgledna
wg K. Godtowskiego (1970; 1974),

A Bitner-Wréblewskiej (2001a; 2006), Proponowane fazy rozwoju
Daty J. Kowalskiego (2000), grupy gotdapskiej
W. Nowakowskiego (2008), w fazie prudziskiej

J. Okulicza (1988)
i J. Tejrala (1989; 1997)

E3
600

E2 2.V
500 2.v

E1

D3 2.1

D2z

2.1

400

D1 2.1

C2 1
300rn.e.

Tablica LXXXIV. Synchronizacja faz rozwoju grupy goldapskiej w okresie wedrowek ludow
z systemem chronologii wzglednej i bezwzglednej
Opr. Pawel Szymanski
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