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Kontakty kultur przeworskiej, wielbarskiej i bogaczewskiej
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Pawel SZYMANSKI
Instytut Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego

Dwie zapinki z dawnego Rothebude i z Czerwonego Dworu.
Kontakty tzw. skupienia goldapskiego kultury sudowskiej

Jedna z bardziej interesujacych stref kregu zachodniobaltyjskiego jest tzw. skupienie
goldapskie potozone w pétnocno-wschodniej czgsci Pojezierza Mazurskiego'. Wiazane jest ono
tradycyjnie z kultura sudowska przede wszystkim ze wzgledu na bardzo podobny obrzadek
pogrzebowy, mianowicie obecnos¢ kamiennych kurhandw. Jego rozw¢j datowany jest ogdlnie
na okres poznorzymski i okres wedrowek ludéow. Skupienie goldapskie to zarazem jedna z naj-
stabiej poznanych stref kregu zachodniobaltyjskiego. Podstawowg przyczyna jest fakt, ze dotych-
czas zadne z cmentarzysk nie doczekato sie pelnej publikacji i analizy. W przedwojennej literatu-
rze ukazywaly sig¢ tylko nieliczne wzmianki w literaturze o stanowiskach i zabytkach z tego rejo-
nu, ktéry woéwczas wchodzit w sktad Prus Wschodnich, a pozyskane w trakcie wykopalisk mate-
rialy w wigkszos$ci zagingly w czasie zawieruchy wojennej. Z kolei przez caty okres powojenny
nie prowadzono tu prac wykopaliskowych.

Skupienie goldapskie przez badaczy kultury sudowskiej traktowane bylo dotychczas
nieco marginesowo”. Wynikalo to z faktu, ze ze wzgledu na niezbyt dobry stan zrodet strefa ta
byta stabo rozpoznana w poréwnaniu z licznymi powojennymi wykopaliskami na stanowiskach
suwalskich®. Jednym z podstawowych probleméw badawczych, ktory poruszano, byl zwiazek
cmentarzysk gotdapskich z kultura sudowska, a wigc z pozostalymi skupieniami tej kultury,
czyli suwalskim i augustowskim, nie podejmowano natomiast proby szerszego scharakteryzo-
wania omawianej strefy. Dopiero w ostatnich latach nastapit wzrost zainteresowania skupieniem
goldapskim. Zostato to spowodowane .,odkryciem” zasobéw archiwalnych przechowywanych
w roznych placowkach europejskich, zawierajacych informacje o badaniach przedwojennych.
Rozpoczeto ponadto szereg prac wykopaliskowych, w tym na cmentarzysku kurhanowym
w Czerwonym Dworze w Puszczy Boreckie;j.

Zrodta archiwalne i materiaty pozyskane podczas nowych badan upowazniaja obecnie
do nieco szerszego i dokladniejszego spojrzenia na skupienie goldapskie. W zwigzku z tym
powstato ostatnio kilka prac, ktorych autorzy blizej przyjrzeli si¢ temu rejonowi, dokonujac
proéb wstgpnego, ogdlnego przesledzenia jego rozwoju, opracowania niektérych kategorii zabyt-
kéw, badz przedstawiajac poszczegélne stanowiska zaréwno z badan archiwalnych, jak
i wspotczesnych®,

"W trakcie powstawania artykutu wielce pomocne byly dla mnie dyskusje z Panem Profesorem dr. hab.
Jerzym Okuliczem-Kozarynem, ktéremu za nie oraz poswigcony mi czas i uwage serdecznie dzigkuje. Dziekuje tez
mojemu Koledze, mgr. Mirostawowi A. Rudnickiemu za wymiane mys$li na prezentowany tu temat.

2 Por. J. OKULICZ, Prad=ieje ziem pruskich od poznego paleolitu do VI w. n. e., Wroctaw 1973, 475-476;
M. KACZYNSKI, Problem zroznicowania wewnetrznego ,, kultury sudowskiej " w poznvm podokresie wphywow rzymskich
i okresie wedrowek ludow, [w:] K. Godlowski (red.), Kultury archeologiczne i strefy kulturowe w Europie Srodkowej
w okresie wphywow rzymskich, ZNUJ-PA 22, Krakow 1976, 269-271; A.BITNER-WROBLEWSKA, Suwalszezyzna
w okresie wedrowek ludéw, [w:] Ceramika zachodniobaltyjska od wczesnej epoki Zelaza do poczqtku ery nowozytnej,
Biatystok 1998, 308.

3 KACZYNSKI, op. cit., 269.

“Por. obszerna literature na wymienione tematy: M. ENGEL, P.IWANICKI, A.RZESZOTARSKA-
NOWAKIEWICZ, ,, Sudovia in qua Sudovitae”. New hypothesis about the origin of Sudovian Culture, ,,Archaeologia
Lithuana” 7, 2006, 184-211; P. SzyMANSKI, Ceramika z cmentarzysk tzw. skupienia goldapskiego kultury sudowskiej.
Wstep do badan, [w:] Ceramika baltyjska. Tradycje i wplywy. Materialy z konferencji 21-23 wrzesnia 2005 roku, Biatystok
— w druku; A. RZESZOTARSKA-NOWAKIEWICZ, Moglichkeiten der Ausnutzung von Quellentexten und Archivalien bei
der Rekonstruktion des Grdberfeldes in Grunajki, [w:] W. Nowakowski, M. Lemke (red.) Auf der Suche nach verlo-
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P. SZYMANSKI

Abstrahujac od wspomnianej wczesniej dyskusji na temat przynaleznosci skupienia
goldapskiego do kultury sudowskiej, warto przyjrze¢ sie¢ nieco bardziej pewnym problemom
zwigzanym z ta najmniej poznana, omawiang strefa. Celem artykutu jest przedstawienie inter-
pretacji i pogladow autora na niektére zjawiska zwiazane ze skupieniem gotdapskim widoczne
u schytku péznego okresu rzymskiego i w okresie wedrowek ludow.

1. Uwagi na temat skupienia goldapskiego

Ze wzgledu na niepewna przynaleznos¢ kulturowa tego rejonu, postugiwac si¢ bedg po-
jeciem skupienie gotdapskie, ktore pojawilo sig juz w literaturze’. Rozumie¢ nalezy przez to
zespot stanowisk archeologicznych datowanych ogdlnie na pozny okres wplywéw rzymskich
i wedréwek ludéw, ktorych wspolng cecha jest obecno$¢ na cmentarzyskach kamiennych kur-
hanéw. Jako granice skupienia nalezy rozumie¢ zasi¢g cmentarzysk kurhanowych, siggajacych
w okresie najwiekszego rozprzestrzenienia do dorzecza Goldapy wlacznie na péinocy, wschod-
niego skraju Krainy Wielkich Jezior na zachodzie, pétnocnej strefy Pojezierza Elckiego wiacz-
nie na poludniu oraz do granicy ze skupieniem suwalskim na wschodzie przebiegajacym za-
chodnim skrajem dorzecza Rospudy — do zaproponowanej tu granicy poinocnej nalezy podcho-
dzi¢ z duzym dystansem ze wzgledu na zly stan badan nad cmentarzyskami w Nadrowii. Nie
wolno tez zapominaé, ze pojedyncze stanowiska skupienia, takie jak Grunajki, pow. Gotdap
(dawne Gruneyken, Kr. Darkehmen), czy Obszarniki, pow. Ketrzyn (dawne Abschermeningken,
Kr. Rastenburg, po 1933: Almenthal), zalozone zostaly nieco wczesniej, jeszcze w rozwinigtym
okresie wczesnorzymskim, i nosza najezesciej cechy kultury bogaczewskiej. Typowe dla kultu-
ry sudowskiej kurhany pojawiaja si¢ tu dopiero na poczatku okresu péznorzymskiego. Na pod-
stawie obrzadku pogrzebowego nalezy wigc skupienie gotdapskie z pdznego okresu wpltywow
rzymskich i okresu wedrowek ludow okresla¢ jako czg$¢ kultury sudowskiej (Ryc. 1:1), pamigta-
jac przy tym o duzych réznicach wobec pozostatych skupien tej kultury: suwalskiego 1 augustow-
skiego, co wielokrotnie podkreslano w literaturze®. Trzeba zatem rozwazy¢, czy w przyszlosci nie
nalezaloby zastapi¢ ,,skupienia gotdapskiego” okresleniem bardziej poprawnym ze wzgledow
metodycznych — ,.grupa goldapska”, rozumiang jako czgs¢ kultury sudowskiej. Na potrzeby ni-
niejszego tekstu autor pozostaje jednak przy nazwie uzywanej w dotychczasowej literaturze.

Cmentarzyska péznorzymskie w skupieniu gotdapskim naleza do stosunkowo ubogich.
Najwigkszy rozwéj widoczny jest tu dopiero od przelomu péznego okresu wplywow rzymskich
i okresu wedrowek ludéw do poczatku rozwinietego okresu wedréwek ludow. Za przejaw tego
rozwoju mozna uzna¢ z jednej strony powstanie szeregu nowych cmentarzysk, z drugiej — zwy-
czaj stosunkowo bogatego wyposazania grobow, widoczny dobrze na tle pozostalych etapow
rozwoju skupienia gotdapskiego. O ile w okresie péznorzymskim znaleziska zabytkow wydzie-
lonych nie sa tu czeste, to w interesujacym nas okresie prosperity pochéwki byly wyposazone
nie rzadko w dwie albo w trzy zapinki (Ryc. 4:3-4, 9, 12, 14-15, 20-22), w elementy pasa: dwie
lub trzy sprzaczki i okucia kofica rzemienia (Ryc. 4:2, 5, 10-11, 13, 18-19, 23) oraz paciorki
bursztynowe, rzadziej w naszyjniki, pier§cionki i szczypezyki'.

renen Archdologie, Warszawa 2003, 115-127; P. SZYMANSKI, L. GODZIEBA, Mogil 'nik sudovskoj kul tury v Cervo-
nom Dvore — predvaritel noe rezul 'taty issledovanij v 2003-2005 godach, ,,Archaeologia Lithuana” 7, 2006, 43-53.

3 Por. KACZYKSKI, op. ¢it., 262.

© Por. BITNER-WROBLEWSKA, op. cit., 308; W, Nowakowskl, Od Galindai do Galinditae. Z bada# nad pra-
dziejami baltyjskiego ludu z Pojezierza Mazurskiego, Barbaricum 4, Warszawa 1995, 79.

7 Por. znaleziska z dawnego Alt-Uszblenken, Kr. Goldap, kurhan [, grob 4 — VOIGTMANN, Kartoteka;
GRENZ, Spuscizna; z Czerwonego Dworu, obiekt 33 w kurhanie XVIII — niepublikowane badania mgr. Leszka Go-
dzieby i autora, por. dalej przypis 15; z Gradéw Kruklaneckich, pow. Wegorzewo, dawne Grunden, Kr. Angerburg,
kurhan VI — JAKOBSON, Spuscizna; z Grunajek, dawne Gruneyken, kurhan IV; kurhan VI, gréb 6; kurhan X, groby |
i2; kurhan XI, groéb 9 — O. TISCHLER, Ostpreufische Gréberféelder III, ,,Schriften der Physikalisch-Okonomischen
Gesellschaft zu Konigsberg” XIX, 1879, 254-255, tabl. IX(III):14; X(IV):5, 12; kurhan B, gréb 6 — K. STADIE, Grd-
berfeld bei Gruneiken, ,Prussia” 23/11, 1919, 410, ryc. 183; JAKOBSON, Spuscizna; z dawnego Rothebude (badania
1883-1884, por. dalej przypis 15); kurhan 111, grob 5; kurhan IV, grob 2; kurhan V, groby 6, 8 i 10; kurhan VIII, grob
9 — G. BUIACK Das Gréberfeld zu Rothebude, Kreis Goldap, ,Prussia™ 10, 1883-1884 (1885), 21, 23-25, 28; JAKOB-
SON, Spuscizna; VOIGTMANN, Kartoteka. '
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Zapinki z dawnego Rothebude i z Czerwonego Dworu

Za poczatek okresu prosperity nalezy uznac¢ horyzont wystgpowania péznych zapinek
z podwinigta nézka i blaszkowatym zaczepem typu Almgren 172° (Ryc. 4:6), wiazany z faza
Ci/D. Najwigkszy rozwdj, to okres wystepowania fibul z pelng pochewka zblizonych w wigk-
szosci przypadkéw do typu Dollkeim/Kovrovo’. Koniec czasu rozwoju to poczatek fazy E, ry-
sujacy si¢ w znaleziskach archeologicznych jako schytek wystgpowania licznych zapinek tréj-
palczastych, przede wszystkim nawiazujacych do typu Breitenfurt (Ryc. 4:21-22)"", a takze
rzadszych fibul zblizonych do typow Krefeld lub Gursuf. Same cmentarzyska gotdapskie uzyt-
kowane byly rowniez pozniej, o czym $wiadcza pojedyncze znaleziska z rozwinietej fazy E'',
mamy tu jednak do czynienia z okresem wyraznego zubozenia. Czas opisanej wyzej koniunktu-
ry mozemy synchronizowaé z poczatkiem tzw. fazy prudziskiej charakterystycznej dla péznego
okresu rozwoju kultury sudowskiej. Na calym jej obszarze pojawiaja si¢ wtedy tzw. kurhany
rodzinne z wieloma grobami w ptaszczach. Wiasnie w tego typu kurhanach spotykane sa bogate
pochowki w skupieniu gotdapskim.

Nasuwa si¢ jednak pytanie, dlaczego cmentarzyska gotdapskie przezywaja swoj gwat-
towny i krotkotrwaly rozwdj w fazie D i1 na poczatku fazy E, co jest wyjatkiem na tle potudnio-
wej strefy osadnictwa baltyjskiego, Mazury przezywaja bowiem wowczas okres kryzysu a Su-
walszczyzna — mimo zwiekszenia liczby cmentarzysk — wyraznego zubozenia. Punktem wyjscia
do rozwazan na temat przyczyn tego zjawiska moze by¢ blizsze przedstawienie dwoéch zapinek
z dwoch cmentarzysk kurhanowych, potozonych w tej samej miejscowosci w dorzeczu Gotda-
py: z nekropoli w dwczesnym Rothebude, badanej w latach 1883-1884, oraz ze stanowiska
XXI, w Czerwonym Dworze, na ktorym wykopaliska podjeto w 2003 roku'.

a) Zapinka z plytka na gléwce z kurhanu V z dawnego Rothebude

Jednym z nielicznych, opublikowanych dotychczas zabytkéow z cmentarzyska w dawnym
Rothebude jest brazowa fibula z potkolista piytka na glowce (Blechfibel) znaleziona w grobie 4,
z kurhanu V (Ryc. 2:4)"". W katalogu w publikacji zrédtowej znajduje sig informacja, ze w obiek-

¥ Zapinki typu Almgren 172 znaleziono na cmentarzyskach skupienia gotdapskiego w Czerwonym Dworze,
obiekt 33 w kurhanie XVIII — niepublikowane badania mgr. Leszka Godzieby i autora; w dawnym Alt-Uszblenken,
kurhan II, urna 8 — GRENZ, Spuscizna: VOIGTMANN, Kartoteka; JAKOBSON, Spuscizna; i urna 10 — JAKOBSON, Spuscizna;
w Boéwince Starej, pow. Goldap, dawne Alt Bodschwingken, Kr. Goldap, gréb 9 — SCHMIEDEHELM, Spuscizna, 20d.95;
i grob 15a — JAKOBSON, Spuscizna; oraz w Gradach Kruklaneckich, dawne Grunden, grob 61 (dwa egzemplarze) —
SCHMIEDEHELM, Spuscizna 20d.10; grob 63 — N. ABERG, Ostpreufien in der Viélkerwanderungszeit, Uppsala-Leipzig
1919, ryc. 24. Przynaleznos¢ kulturowa tego ostatniego cmentarzyska jest jednak niejasna. Odkryto na nim wprawdzie
kurhany, co taczyloby je ze skupieniem gotdapskim, jednak bardzo duza liczba grobow plaskich i znalezione tu materia-
Iy sugeruja zwiazek zaréwno ze stanowiskami sambijskimi, jak i — w pdZniejszym okresie — z grupa olsztynska.

? Por. A. BITNER-WROBLEWSKA, From Samland to Rogaland. East-West connections in the Baltic basin
during the Early Migration Period, Warszawa 2001.

19 por. H. KUHN, Die germanischen Biigelfibeln der Vilkerwanderungszeit in Siiddeutschland, Teil. 2: Ergeb-
nisse, Graz 1974, tabl. 273:72, 274:72. Np. Czerwony Dwor, obiekt 33 w kurhanie XVIII — niepublikowane badania
mgr. Leszka Godzieby i autora; Pietrasze, pow. Etk, dawne Pietraschen, Kr. Lyck, kurhan B, grob 1 — JAKOBSON, Spu-
Seizna; Rothebude, kurhan V, groby 5 i 10 (dwa egzemplarze) — BUJACK, op. cit., 24-25; VOIGTMANN, Kartoteka.

! Nip. zapinka z Boéwinki Malej, pow. Goldap, dawne Klein Bodschwingken, Kr. Goldap — TISCHLER, op.
cit., tabl. IX(11I):18; nawiazujaca do typu Miinchen-Aubing — por. KUHN, op. cit., tabl. 298:30; 299; 300:30.

12 Oba stanowiska leza w granicach tej samej miejscowosci, noszacej do 1945 roku nazwe Rothebude, Kr.
Goldap, a nastgpnie Czerwony Dwor, pow. Olecko. W latach 1883-1884 wykopaliska w owczesnym Rothebude
przeprowadzili G. Bujack i Matthias — por. BUJIACK, op. cit.; IDEM, Accessionen des Prussia-Museum, ,,Prussia” 11,
1884-1885 (1886). 107. Opracowanie stanowiska na podstawie publikacji, materialdw archiwalnych i zachowanych
niektérych oryginalnych zabytkéw przygotowywane jest obecnie przez autora niniejszego artykutu. Badaniami na
cmentarzysku kurhanowym w Czerwonym Dworze, stanowisko XXI, gm. Kowale Oleckie, w pierwszym sezonie
(2003) kierowat mgr Leszek Godzieba, przy wspétudziale dr. Pawla Szymanskiego i mgr. Piotra Iwanickiego,
w latach 2004-2006 badania prowadzili wspdlnie L. Godzieba i P. Szymanski. Wedlug wstgpnych ustalen stanowisko
datowane jest od poczatku péznego okresu rzymskiego do okresu wedrowek ludow, przynajmniej do poczatku fazy E
— por. SZYMANSKI, GODZIEBA, op. cit. W artykule przyjeto nazwy miejscowosci z czaséw badan dla jednoznacznego
rozroznienia obu omawianych stanowisk.

B BUlAcK, Das Gréberfeld zu Rothebude ..., 24; W, GAERTE, Urgeschichte Ostpreufiens, Konigsberg 1929,
ryc. 223:c; GRENZ, Spuscizna; JAKOBSON, Spuscizna; VOIGTMANN, Kartoteka. Nalezy przypomnieé, ze, chociaz autor
badan Georg Bujack opublikowal petny katalog znalezisk, to zilustrowal go tylko jednym rysunkiem zapinki cyka-
dowej. Kilka rysunkéw innych zabytkow pochodzi z prac miedzywojennych — ABERG, op. cit., ryc. 120; GAERTE, op.
cit., ryc. 223:c; 227:i; F.E. PEISER, Grdiberfeld bei Huntenberg, ,Prussia” 23/11, 1919, ryc. 140. Ilustracji prawie
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cie tym, oprocz zapinki, znaleziono jedynie popielnice'*. Zrédta archiwalne wskazuja jednak, ze
w sktad zespotu wchodzita réwniez zelazna, silnie skorodowana sprzaczka z pogrubiona rama .

Ostatnio analizy Blechfibeln podjat si¢ A. Kokowski, wydzielajac 7 grup (A-G) z wie-
loma wariantami i wzorami. Zapinke z Rothebude nalezatoby wiaczyé¢ do typu B spotykanego
gléwnie na obszarze kultur czerniachowskiej i Sintana de Mures'®. Na terenach battyjskich
w potnocno-wschodniej Polsce odkryto do tej pory tylko jedna podobna zapinke (Ryc. 1:2).
Pochodzi ona z cmentarzyska w Netcie, gréb 57 (Ryc. 2:5)"7 i zostata przez A. Kokowskiego
uznana za przynalezna do typu B, podobnie jak fibula z Rothebude'®.

Ustalenie datowania zapinki z Rothebude jest do$¢ trudne. Znaleziona wraz z ta fibulg
sprzaczka typu H wedhug Matydy-Legutko nie pozwala na zbytnie uscislenie chronologii; réw-
niez pozostale groby z kurhanu V, datowane sa do$¢ ogolnie na faz¢ D 1 poczatek E.
A. Kokowski grupe B, do ktorej nalezy wiaczy¢ zapinke z Rothebude, datowal na obszarach
»gockich” niezbyt pewnie na faze C; wedlug periodyzacji grupy mastomeckiej, przy czym opart
si¢ na chronologii praktycznie tylko jednego zespotu'®. K. Godtowski tego typu fibule na teryto-
riach zachodniobaltyjskich datowal na faze D*. J. Kowalski wiazal je niezbyt precyzyjnie z wi-
doczng u Zachodnich Baltow najwczesniejsza fala importow , o licznych analogiach naddunaj-
skich, u ludow koczowniczych i germanskich” z fazy D*', poprzedzajacych powstanie grupy olsz-
tynskiej. Chronologie t¢ moze uscisli¢ kontekst odkrycia zapinki z niedalekiej Netty, datowanej
przez autorke monografii tego cmentarzyska na faze C4/D*. Biorac to pod uwageg i synchronizujac
z wczesniej przedstawionym datowaniem zapinek grupy B wedlug Kokowskiego, opartym
na chronologii grupy mastomeckiej™ (jak si¢ wydaje, odpowiednikiem fazy C; w grupie masto-
mgckiej byla w strefie baltyjskiej faza Cs/D), nalezatoby Blechfibeln z Rothebude datowac row-
niez na faze Cs/D. Byloby to w zwigzku z tym jedno z najwczeséniejszych znalezisk ze stanowiska.

Dwie bardzo nietypowe dla kultury sudowskiej zapinki znalezione na cmentarzyskach
w Rothebude i Netcie, charakterystyczne raczej dla potudniowo-wschodniej strefy osadnictwa
gockiego, dla kultur czerniachowskiej i Sintana de Mures, nalezy uzna¢ za slad kontaktow
w fazie C5/D ludnosci baltyjskiej z tamtymi terenami.

b) Zapinka z podwdjng cigciwg z kurhanu 32 w Czerwonym Dworze

Jednym z ciekawszych znalezisk pochodzacym z badan na cmentarzysku w Czerwonym
Dworze jest dobrze zachowana zapinka zelazna (Ryc. 2:1). Znaleziono ja przy jednym z kamie-
ni wienca stanowiacego obstawe kurhanu 32, a pozostawiono ja tam zapewne podczas budowy
nasypu. Jest to jedyny zabytek mogacy ustali¢ chronologi¢ kurhanu. W kurhanie nie odkryto
zwiagzanych z nim grobéw (poza wczesniejszymi grobami ptaskimi pod nim), zarejestrowano

wszystkich pozostatych zabytkéw dostarczyly dopiero Zrodta archiwalne (por. Ryc. 4:9-23). Ponadto osiem zabytkéw
ze stanowiska znajduje sie obecnie w zbiorach Museum fiir Vor- und Friihgeschichte w Berlinie.

' BUIACK, op. cit., 24.
'3 Por. JAKOBSON, Spuscizna.

' por. A. KOKOWSKI, O tak zwanych blaszanych fibulach z pétokragiq piviq na glowce i rombowatq ndzka,
Studia Gothica I, Lublin 1996, ryc. 16.

"'M. KaczyKskl, The cemeteries dating from the roman and great migration periods in the Augustéw
great lakes region, ,,Acta Baltico-Slavica” 1V, 1966, tabl. I1:6.

¥ Warto przypomnieé, ze z terenéw Ostpreufien, z nieznanego miejsca pochodzi jeszcze jedna Blechfibel
znajdujaca si¢ w zbiorach Museum fiir Vor- und Friihgeschichte w Berlinie (nr inw. Pr 517). Mozna ja wiaza¢
z typem F wedlug Kokowskiego, op. cit., 156, cho¢ jej zaklasyfikowanie utrudnia niezachowanie konstrukcji zapig-
cia. Podobna, cho¢ bardziej zdobiona fibulg znaleziono na $rodkowolitewskim cmentarzysku w Plinkaigalis, grob
144 — V. KAZAKEVICIUS, Plinkaigalio kapinynas, ,Lietuvos Archeologija” 10, 1993, ryc. 181.

¥ Kokowskl, op. cit., 151.

K. GODLOWSKI, Chronologia okresu péinorzymskiego i wezesnego okresu wedréwek ludéw w Polsce
potnocno-wschodniej, RB X11, 1974, 71.

2 1. KowALsK1, Chronologia grupy elblaskiej i olsztyriskiej kregu zachodniobaltyjskiego (V-VII w.). Zarys
problematyki, Barbaricum 6, Warszawa 2000, 231.

22 A. BITNER-WROBLEWSKA, Family groups at Netta cemetery. From studies on horizontal stratigraphy,
»Archaeologia Lituana” 4, 2003, 42.

3 Por. KOKOWSKI, op. cit., 151.
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jednak pochéwki w postaci rzuconych w plaszcz kamienny przepalonych kosci trzech osobni-
kow. W plaszczu znaleziono, oprocz fragmentéw naczyn glinianych, rowniez zelazng naktadke
na pas oraz fragment bransolety mankietowej. Miejsce zalegania tych przedmiotéw (Scidtka)
sugeruje, ze nie byly one bezposrednio zwiazane z kopcem a dostaty si¢ do niego wtdrnie.

U omawianej kuszowatej fibuli z podwinieta nozka u nasady noézki i kablaka, a takze
na gléwcee, wida¢ duze metopy zdobione poziomymi liniami. Zapinke t¢ mozna by zatem wia-
czy¢ do typu Almgren 162, wyrdznia ja jednak nietypowa konstrukcja sprezyny: posiada bo-
wiem dwie rownolegle cigciwy. Wiasciwosci konstrukcyjne spelnia tylko wewnetrzna cigciwa,
natomiast zewngtrzng mozna okresli¢ jako martwa — wraz z zewngtrznymi fragmentami sprezy-
ny stanowi tylko zdobienie. Zapinki o takiej konstrukcji nie byly dotychczas przedmiotem ana-
liz. Na potrzeby niniejszego artykutu udato si¢ zebrac trzynascie podobnych fibul, okreslonych
wstepnie mianem typu Greibau. Dwie z nich odkryto na gléwnym cmentarzysku skupienia got-
dapskiego w Grunajkach, kurhan D, gréb 5 (Ryc. 2:2-3)™. Pozostatych jedenascie zapinek po-
chodzi z cmentarzysk z Sambii, Natangii i Nadrowii (Ryc. 3 — Kovrovo, raj. Zelenogradsk, gréb
254%; Greibau groby 128, 158b i 180a’°; Bol3oe Isakovo, groby 80 i 92°7; Bezymjanka, raj.
Zelenogradsk, groby 19 i 27%; Parkoszewo, pow. Bartoszyce, grob 11%%; Fedotovo, raj. Gvar-
dejsk’’; Zielony Ostréw, pow. Ketrzyn, gréb 42°"). W stosunku do niektérych zapinek dysponu-
jemy rysunkami tylko gérnych czgsci (Ryc. 3:4-5), jednak konstrukcja nozek (podwinigta noz-
ka) zostala dodatkowo okres$lona. Mimo pewnych réznic w zdobieniu — na niektorych z nich
(dawne Greibau, grob 128; Grunajki; Bolosoe Isakovo, grob 80; Bezymjanka; Fedotovo) wi-
doczne sa pierScienie nacinanego drutu, zdobienie bardzo powszechne dla réznego typu zabyt-
kow z terendw zachodniobaltyjskich — mozna je uzna¢ za wydzielajaca si¢ sposrdd materiatu
archeologicznego grupg zwigzanych z soba zapinek, by¢ moze pochodzacych z jednego warsz-
tatu rzemieslniczego. Nieco problemdéw przysparza ustalenie doktadnej chronologii fibul. Sama
stylistyka zapinki z Czerwonego Dworu, to jest duze metopy 1 kolankowato zgigty kablak, suge-
ruje datowanie na rozwiniety okres péznorzymski’". Chronologi¢ te zdaje si¢ potwierdza¢ zna-
lezienie z pozostalymi omawianymi fibulami zelaznych wisiorkéw kapsutkowych (BolSoe Isa-
kovo, groby 29 i 80; Kovrovo), zapinki z kolankowato zgietym kablakiem (Kovrovo) i wcze-
snych wariantéw sprzaczek z owalng pogrubiona rama (Bol$oe Isakovo, grob 80, Parkoszewo,
by¢ moze dawne Greibau, grob 180a — zespdt ten moze jednak byc przemieszany”). Ponadto
niektore z omawianych zapinek maja — podobnie jak fibula z Czerwonego Dworu — zgigty ko-
lankowato, ,,poZzny” kablak (Greibau gréb 128, Grunajki?, Parkoszewo, Fedotovo, Zielony
Ostrow). Wczesniejsza chronologie moze mie¢ jedynie zapinka z Bezymjanka, grob 19 znale-
ziona razem z blizej nieznana moneta Marka Aureliusza. Nalezy jednak wzia¢ tu pod uwage
mozliwos¢ pdznego deponowania znacznie wczesniejszych monet.

2 STADIE, op. cit., 413; JAKOBSON, Spuscizna. Zapinki te zostaly uznane przez K. Stadiego za reperowane:
...mit alten Reparaturen (Ausbesserung des Fufies und Ersatz der abgebrochenen Nadel, wobei der neue Draht
rechts und links zweimal iibergerollt ist und eine zweite winzige Sehne bildet) — STADIE, op.cit., 413. Trudno obecnie
stwierdzi¢ czy byly w istocie naprawiane, czy tez, co bardziej prawdopodobne, mamy do czynienia z bledna interpre-
tacja autora publikacji.

3 Niepublikowane wyniki badafi W.1. Kutakowa (B.H. Kynakos), ktéremu dziekuje za mozliwosé opubli-
kowania zabytku.

% 0. TISCHLER, H. KEMKE, Ostpreufische Altertiimer aus der Zeit der grofien Griberfelder nach Christi
Geburt, Konigsberg 1902, 30-31, tabl. III:10, 12, 14.

7 Niepublikowane wyniki badan K. Skworcowa (K. Cksopuos), ktoremu dzigkujg za mozliwosé opubli-
kowania zabytkow.

8 Dawne Nuskern, Kr. Fischhausen, grob 19 — JAKOBSON, Spuscizna, gréb 27 — SCHMIEDEHELM, Spuscizna,
por. E. HOLLACK, Die Grabformen Ostpreufiischer Griberfelder, ,Zeitschrift fir Ethnologie” 40, 1908, 176.

** Dawne Perkau, Kr. Friedland/Bartenstein — JAKOBSON, Spuscizna.

* Dawne Plauen, Kr. Wehlau — SCHMIEDEHELM, Spuscizna, 7.25.

! Dawne Werder, Kr. Gerdauen — SCHMIEDEHELM, Spuscizna, 7.25.

2 por. P. SZYMANSKI, Mikroregion osadniczy z okresu wplywéw rzymskich w rejonie Jeziora Salet na
Pojezierzu Mazurskim, Swiatowit Supplement Series P: Prehistory and Middle Ages X, Warszawa 2005, 25.

33 Por. TISCHLER, KEMKE, ap. cit., 31.

373



P. SZYMANSKI

Warto réwniez zauwazy¢, ze rozwinigty okres poznorzymski, to czas pewnych ekspe-
rymentow widocznych gléwnie na terenach zachodniobattyjskich, zwigzanych ze zdobieniem
sprezyny. W tendencj¢ t¢ wpisuje si¢ migdzy innymi tordowanie cigciw fibul, seria zapinek
z martwymi sprezynami typu Almgren 168, pojedyncze egzemplarze z tarczkami i ptytkami
na sprezynie — na przyktad dawne Grebieten gréb 92*) Orechovo, raj. Zelenogradsk™, czy
Mietkie, pow. Szczytno™®. Wprawdzie ta ostatnia zapinka uwazana jest czgsto za znacznie p6z-
niejsza, to jednak ogodlna stylistyka wskazuje, ze nalezy ja datowac najpewniej na schylek poz-
nego okresu wplywow rzymskich lub sam poczatek fazy D. Do omawianego nurtu nalezg takze
omawiane tu zapinki typu Greibau. Mozna zatem przyjac, Zze w rozwinigtym okresie pdzno-
rzymskim, na terenach zachodniobaltyjskich pojawit sie styl zdobienia zapinek podwojnymi
cigciwami. Ich lokalizacja, wylacznie w skupieniu gotdapskim oraz w kulturze Dollkeim/Kov-
rovo, to jest na Sambii oraz pograniczu Natangii i Nadrowii (Ryc. 1:2), $wiadczy o bliskich
kontaktach tych stref.

Na koniec warto zauwazy¢, ze kilka zapinek z podwdjnymi cigciwami znaleziono row-
niez na Bornholmie, Gotlandii i Olandii’’. Trudno je jednak uzna¢ za bezposrednie analogie,
poniewaz maja petna pochewke i nieco pdzniejsza chronologie. Nalezy sadzié, ze sg one $ladem
kontaktow Sambii z wyspami baltyckimi.

2. Uwagi na temat kontaktéw skupienia goldapskiego w okresie prosperity
od schylku fazy C do poczatku fazy E

Przedstawione w powyzszej, krotkiej analizie dwie zapinki $wiadcza o dwoch kierun-
kach kontaktow skupienia gotdapskiego u schylku pdznego okresu rzymskiego i w okresie we-
drowek ludow: po pierwsze z potnocnym zachodem, czyli z Sambia, po drugie z potudniowym
wschodem i poludniem, ze strefg poznych kultur gockich: czerniachowskiej i Sintana de Mures.

Wprawdzie zapinke z kurhanu 32 w Czerwonym Dworze nalezy datowac nieco wcze-
sniej niz okres prosperity skupienia goldapskiego, $wiadczy ona jednak o tym, ze juz wowczas
zywe byty kontakty z Sambig. Nasilily si¢ one w fazie D a za ich przejaw mozna uzna¢ niektore
zabytki z cmentarzysk gotdapskich, takie jak serie zapinek z gwiazdzista nézka’™, czy tez zapin-
ki réwnoramienne®. Sladem tego moze by¢ réwniez obecnosé w grobach duzej serii paciorkéw
bursztynowych, podobnie jak to ma miejsce na Sambii.

Nalezy w tym momencie zastanowi¢ si¢ nad znaczeniem tych powiazan i przyjrzec sig
blizej mapie osadnictwa w pdlnocnej i pélnocno-wschodniej Polsce. Okres poznorzymski, to
czas dominacji na terenach srodkowego Barbaricum kultury wielbarskiej, czas, gdy ze wzgledu
na swe potozenie jej ludnos¢ kontroluje na duzej przestrzeni kontakty potudnia Europy z Sambia.
Jednak wraz z faza C4/D (z poczatkiem fazy D?) kultura wielbarska w péinocnej i wschodniej
Polsce przezywa wyrazny kryzys a nastepnie zanika*’. Podobnie dzieje si¢ z kultura bogaczewska

 JAKOBSON, Spuscizna.
* Dawne Schuditten, Kr. Fischhausen — GAERTE, op. cit., ryc. 169:g.
* Dawniej Mingfen, Kr. Ortelsburg — GAERTE, op. cit., ryc. 210:b.

7 A. BITNER-WROBLEWSKA, From Samland to Rogaland. East-West connections in the Baltic basin during
the Early Migration Period, Warszawa 2001, tabl. XXIV:1, 3, XXXII:1.

*® Por. szesé zapinek ze skupienia gotdapskiego, w tym znaleziska z cmentarzysk w Starej Bocwince
i w Grunajkach — A. BITNER-WROBLEWSKA, Zapinki z gwiazdzistq i lopatkowatq nézkq z poludniowo-wschodnich
wybrzezy Baftyku, WA LI, 1986-1990 (1991), 80-81. Mozna do nich dotaczy¢ réwniez zapinke z Grodziska — JAKOB-
SON, Spuscizna. Jest to wprawdzie stanowisko o niejasnym charakterze (grodzisko?, miejsce kultu?), jednak jego
potozenie sugeruje zwiazki ze skupieniem gotdapskim.

* Naleza do nich migdzy innymi cztery zapinki rownoramienne z Czerwonego Dworu, obiekt 33 w kurha-
nie XVIII. Dwie z nich z tarczkami w ksztalcie liscia koniczyny stanowig analogie do fibuli znalezionej na natangij-
skim cmentarzysku w Detlevsruh — E. HOLLACK, Das Gréberfeld bei Detlevsruh, Kr. Friedland, ,Prussia” 23/1,
1905-1909 (1914), 271, ryc. 112. By¢é moze podobna odkryto na gotdapskim cmentarzysku w Pietraszach — . HEY-
DECK, Das Grdberfeld von Pietraschen, ,,Prussia” 5, 1880, 23.

# K GODLOWSKI, Okres wedrowek ludéw na Pomorzu, PAnt. X, 1981, 68-69; por. J. ANDRZEJOWSKI,
Przemiany osadnicze i kulturowe na wschodnim Mazowszu i potudniowym Podlasiu u schyltku starozytnosci, [w:]
B. Brynczak, P. Urbanczyk (red.), Najstarsze dzieje Podlasia w swietle Zrédel archeologicznych, 95-136, Siedlce
2001, 112-113; A. CIESLINSKI, Przemiany osadnicze kultury wielbarskiej w dorzeczach Pasleki, £yny i gornej
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na Pojezierzu Mazurskim, a rozw¢j osadnictwa na tym terenie nastgpuje dopiero u schytku fazy D
badz na poczatku E, gdy powstaje grupa olsztynska*'. Wprawdzie trudno stwierdzi¢, czy mamy
do czynienia z zupelna pustka osadnicza na tym terenie, czy tez — co bardziej prawdopodobne —
z jaka$ forma kontynuacji osadnictwa®’, wydaje sie jednak, ze jest to okres bardzo wyraznego
kryzysu kulturowego. U schytku fazy C i na poczatku D wystapily zatem zjawiska, ktére mogly
w pierwszym okresie utrudni¢ a nastgpnie przerwa¢ wczesniejsze kontakty potudniowej Europy
z potwyspem sambijskim. Mozna zatem wysuna¢ tezg, ze skupienie gotdapskie, jako jedyny
~partner” w tym rejonie stato si¢ posrednikiem w kontaktach Sambii z Potudniem, bowiem za-
uwazalny tu czas prosperity mozna synchronizowac¢ z kryzysem kultur sasiednich.

Wydaje sig, ze kontakty ludnosci battyjskiej ukierunkowane byly w pierwszym okresie
(w fazie C3/D) w strone potudniowo-wschodniej Europy, to jest strefy nadczarnomorskiego
i dolnodunajskiego osadnictwa gockiego, ktérego kryzys nastapit dopiero nieco pézniej*’. Moz-
liwosé taka sugerowano juz zreszta w literaturze przy okazji ogélnego omawiania strefy baltyj-
skiej*, analizy kontaktow koncowych faz sambijskiej kultury Dollkeim/Kovrovo® czy tez
omawiania kultury sudowskiej*’. Za wptyw wielbarski nalezy uznaé przede wszystkim wcze-
$niej wymienione zapinki Almgren 172. Zasieg ich wystepowania pokrywa si¢ bowiem mniej
wigcej z obszarem osadnictwa gockiego®’ oraz baltyjskiego. Sladem posrednictwa skupienia
gotdapskiego pomigdzy Sambig a Nadczarnomorzem i dolnym Dunajem moga by¢ nastgpnie
dwie opisane wyzej Blechfibeln oraz inne, pojedyncze znaleziska z cmentarzysk goldapskich
o cechach poludniowo-wschodnich. Mowa tu np. o zapince cykadowej z Rothebude, kurhan V,
grob 5 (Ryc. 4:15)*, o najprawdopodobniej nadczarnomorskim rodowodzie, co podkreslano juz
w literaturze®’. Nawiazania gockie ma réwniez zapinka nawiazujaca do monstrualnych z Gruna-
jek®’. Warto zauwazy¢, ze na potudniu, dalsze etapy szlaku juz poza osadnictwem battyjskim
wyznacza¢ moze znalezisko battyjskiej zapinki z Tomaszow na Mazowszu’'.

W tej sytuacji nowego znaczenia nabiera koncepcja A. Bitner-Wréblewskiej™ na temat
wplywu kultur gockich na obrzadek pogrzebowy kultury sudowskiej w fazie prudziskiej, prze-
jawiajacy sie w braku broni w grobach. Byto to w istocie nietypowe zjawisko dla kultur battyj-
skich i nie mozna wykluczy¢, ze zwyczaj ten zostal przejety od plemion gockich. Autorka kon-
cepcji uwazata, ze zwyczaje te zostaly przejete za posrednictwem grupy olsztynskiej™ . Jednak

Drwecy, Warszawa 2005 (niepublikowana praca doktorska w bibliotece IAUW), 236-237; A. KOKOWSKI, La fin de la
civilisation de Wielbark et ses conséquences, [w:] L’Occident romain et I'Europe centrale au début de ['époque des
Grandes Migrations, Brno, 1999, 322.

! Por. KOWALSKL, op. cit., 221, 231; W. NOWAKOWSKI, Die Olsztyn-Gruppe (Masurgermanische Kultur) in der
Vélkerwanderungszeit. Das Problem ihrer chronologischen und territorialen Grenzen, [w:] M. Maczynska, T. Grabarczyk
(red.), Die spéitrdmische Kaiserzeit und die friihe Vilkerwanderugszeit in Mittel- und Osteuropa, £.6dz, 2000, 171.

“2 Por. A. BITNER-WROBLEWSKA, Early Migration Period in the Mazurian Lakeland — Phantom or Reality?,
[w:] M. Maczynska, T. Grabarczyk (red.), Die spdtrimische Kaiserzeit und die frithe Vélkerwanderungszeit in Mittel-
und Osteuropa, 1£.6dz 2000.

* Por. A. KOKOWSKI, Zanik poludniowych kultur kregu gockiego, [w:] P. Kaczanowski, M. Parczewski
(red.), Archeologia o poczatkach Stowian, Krakéw 2005, 176.

4 1. OKULICZ, Proba identyfikaci archeologicznej ludéw baltyjskich w potowie pierwszego tysiqelecia na-
szef ery, Barbaricum 1, Warszawa 1989, 88-89.

45 W. NOWAKOWSKI, Das Samland in der romischen Kaiserzeit und seine Verbindungen mit dem rémischen
Reich und der barbarischen Welt, Marburg-Warszawa 1996, 92.

4 KACZYNSKI, Problem zréznicowania wewnetrznego ,, kultury sudowskiej” ..., 270.

47 1. SCHUSTER, Untersuchungen zu den spétkaiserzeitlichen Fibelformen Almgren 185 und 172 und deren
gegenseitigem Verhiiltnis, Verdffentlichungen der brandenburgischen Landesarchiologie 35, 2001 (2004), ryc. 4.

8 Busack, Das Gréberfeld zu Rothebude ..., ryc.
¥ OkuLIcz, op. cit., 80.
3 STADIE, op.cit., 411, ryc. 184,

31 R. PROCHOWICZ, Battowie Nad Orzem? Zapinka z pelnq pochewkq z Tomaszow na Mazowszu, [w:] Offi-
cina, 175-178.

52 A. BITNER-WROBLEWSKA, Suwalscy ,, pacyfisci”. Wplyw Gotéw na obrzqdek pogrzebowy mieszkahicow
Suwalszczyzny w okresie wedrowek ludéw?, [w:] Europa Barbarica, 33-42.

*3 BITNER-WROBLEWSKA, op.cit., 38-40.

375



P. SZYMANSKI

w kulturze sudowskiej bylo to zjawisko widoczne nieco wczesniej niz powstanie grupy olsztyn-
skiej. Ponadto skupienie gotdapskie cechuje si¢ brakiem broni — poza nielicznymi wyjatkami —
juz w okresie poznorzymskim. Fakt ten moze zaklocaé koncepcje o wplywie strefy gockiej
na obrzadek pogrzebowy w okresie wedrowek ludow.

Nastgpny chronologicznie etap kontaktéw skupienia goldapskiego to przedstawiona
wyzej seria kilkunastu zapinek trojpalczastych, glownie typow Breitenfurt i Krefeld. Wyznacza
nam ona kierunek kontaktdw, przede wszystkim nadlabski. Wcigz jednak zywe byly kontakty
ze strefg Dunaju, o czym $wiadczy migdzy innymi fibula trdjpalczasta typu Gursuf z Gruna-
jek™. Jednak, jak powiedziano weczesniej, byt to koniec okresu prosperity. Gtéwna role w tym
rejonie zaczyna odgrywaé grupa olsztynska rozwijajaca si¢ w szybkim tempie poczynajac
od schytku fazy D.

Warto zauwazy¢, ze tylko niektdre kurhany na cmentarzyskach gotdapskich, sposrod
datowanych na interesujacy nas okres, zawieraja bogate pochéwki. Nie mozna wykluczy¢,
ze jest to wynik niedostrzegalnych jeszcze obecnie réznic chronologicznych, wydaje sie to jed-
nak mato prawdopodobne i w rzeczywistosci mamy do czynienia z sytuacjg wspotwystgpowa-
nia obok siebie kurhanéw z seria ubogich oraz stosunkowo bogatych grobow. Mozna zatem
zalozy¢, ze jest to odzwierciedlenie pewnych podzialow w spolecznosciach uzytkujacych ne-
kropole. Jezeli przyjaé powszechna teze, ze mamy do czynienia z kurhanami rodowymi®, to
bogate wyposazenie pochowkdow byloby odbiciem szczegdlnej roli lub znaczenia danego rodu,
ewentualnie rodziny. By¢ moze zatem pozycja tego rodu zwiazana byla w jakis sposdb z kon-
trolg szlaku biegnacego pomiedzy Sambia a poludniowym wschodem. Potwierdzenie tej tezy
wymaga jednak jeszcze dalszych badan, przede wszystkim opartych na analizie w peini opra-
cowanych cmentarzysk, ktérymi obecnie jeszcze nie dysponujemy.

Interesujacy jest fakt, ze w okresie prosperity w skupieniu gotdapskim nie rejestrujemy
niektérych typow zabytkéw popularnych na Sambii i w kulturze wielbarskiej a spotykanych
rowniez w kulturze czerniachowskiej, np. dziobowatych oku¢ korica pasa’®. Najprawdopodob-
niej pewne formy 0zdéb, mimo kontaktéw z tamtymi strefami nie przyjely si¢ w skupieniu got-
dapskim, gdzie wytworzyla si¢ miejscowa kultura, preferujaca pewna okreslong modg.

* #* *

Przedstawiona wyzej krotka analiza kontaktow skupienia gotdapskiego ogranicza si¢
do stosunkowo waskiego odcinka chronologicznego. Nie poruszono w niej szerzej problemu
wczesniejszych relacji omawianego rejonu z kultura bogaczewska i pdzniejszych z grupa olsz-
tynska, kontaktéw z pozostala czeécia kultury sudowskiej i terenami Litwy a takze z bardzo
istotng strefg Nadrowii — zagadnienia te wykraczaty juz bowiem poza ramy artykutu. Oczywi-
Scie analiza kontaktow omawianej strefy na podstawie spotykanych tu zabytkow moze budzi¢
watpliwosci, poniewaz dokonywana jest przed zdefiniowaniem samego skupienia goldapskiego,
przed scharakteryzowaniem materialow wilasciwych dla miejscowej kultury, przed peinym
opracowaniem poszczegdlnych stanowisk. Z tego tez powodu zrezygnowano w niniejszym ar-
tykule z doglebnej analizy wszystkich omawianych kategorii zabytkdéw. Jest to bowiem jedynie
wstepne zarysowanie problemu, ktére zapewne ulegnie weryfikacji w toku dalszych analiz.

Na zakonczenie nalezy dodac, Zze przy datowaniu zabytkéw odnoszono si¢ do interre-
gionalnej chronologii wzglednej. Warto jednak podkres$lié, ze stosunkowo bogate wyposazanie
pochéwkow w strefie gotdapskiej od kofica poznego okresu rzymskiego po poczatek rozwinigtej
fazy okresu wedrowek ludow, a szczegdlnie powtarzalnos¢ kategorii zabytkow oraz ich typow
pozwoli¢ moze w przyszlosci na opracowanie oddzielnej periodyzacji skupienia goldapskiego
W oparciu 0 wspotwystepowanie materiatow.

* TISCHLER, op. eit., tabl. IX(I11):22.

33 Por. M. KACZYKSKI, Dwa cmentarzyska kurhanowe z V-VI wieku we wsi Prudziszki, pow. Suwatki, MS
111, 1958, 152.

°% Por. A. BITNER-WROBLEWSKA, Elementy baltyjskie w kulturze wielbarskiej, [w:] Kultura wielbarska II, 161-
177; R. PROCHOWICZ, Znalezisko dziobowatego okucia pasa z Przeradowa, pow. makowski, WA LVII, 2005,73-79.
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Zapinki z dawnego Rothebude i z Czerwonego Dworu
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Ryc. 1. 1 — Mapa cmentarzysk kultury sudowskiej w poznym okresie wpltywéw rzymskich

i okresie wedréwek ludow [wedlug BITNER-WROBLEWSKA, Suwalszczyzna w okresie wedrowek

ludow ..., z uzupelieniami]. Kwadratami oznaczono cmentarzyska skupienia gotdapskiego.

a. Rothebude; b. Czerwony Dwor; 2 — Rozprzestrzenienie zapinek z podwdjnymi cigciwami
(typu Greibau) oraz Blechfibel na terenach zachodniobattyjskich
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Ryc. 2. Zapinki z podw6jnymi cigciwami (typu Greibau) ze skupienia gotdapskiego (1-3) oraz

Blechfibel (4-5) z terenéw zachodniobaltyjskich. 1 — Czerwony Dwor, kurhan 32; 2-3 — Grunaj-

ki, kurhan D, gréb 5; 4 — Rothebude (badania 1883-1884), kurhan V, gréb 4; 5§ — Netta, grob 57

[1 — rys. P. Szymanski; 2-3, 4b —JAKOBSON, Spuscizna; 4a — GAERTE, Urgeschichte Osipreus-
sens ...; 4 — GRENZ, Spuscizna; 5 — KACZYNSKI, The cemeteries ...].
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Zapinki z dawnego Rothebude i z Czerwonego Dworu
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Rye. 3. Zapinki z podwdjnymi cigciwami (typu Greibau) z kultury Dollkeim/Kovrovo: 1 — Kov-
rovo, grob 254; 2 — Bolsoe Isakovo, grob 80; 3 — BolSoe Isakovo, grob 92; 4 — Fedotovo; 5 — Ore-
chovo, gréb 27; 6 — Orechovo, grob 19; 7 — Parkoszewo, grob 11; 8 — Zielony Ostrow, gréb 42; 9
— dawne Greibau, grob 158b; 10 — dawne Greibau, grob 180a; 11 — dawne Greibau, grob 128 [4-5,
8 — SCHMIEDEHELM, Spuscizna; 6-7 — JAKOBSON, Spuscizna; 9-11 — TISCHLER, KEMKE, op. cit.].
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A

+ popielnica

+ popielnica

Ryc. 4. Wybrane zespoly z cmentarzysk skupienia goldapskiego datowane od schylku fazy C
do poczatku fazy E. 1-5 — dawne Alt-Uszblenken, kurhan I, gréb 4; 6-8 — dawne Alt-Uszblenken,
kurhan II, gréb 8; 9-13 — Rothebude (badania 1883-1884), kurhan VIII, gréb 9; 14-17 — Rothebude,
kurhan V, grdb 6; 18-23 — Rothebude, kurhan V, gréb 10 [1, 14-15 — GRENZ, Spuscizna; 2-6a, 7-13,
16-20a, 21-22a, 23a — VOIGTMANN, Kartoteka; 6b, 15b, 20b, 22b, 23b — JAKOBSON, Spusciznal.
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